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INTRODUCCION

Linda MANZANILLA
IIA UNAM

¢Quién no ha escuchado en las ultimas décadas el término
“patréon de asentamiento”? En sus diversas connotaciones
y desarrollos, la posicién que generd este termino pretende
dar significado a las unidades espaciales procedentes del re-
gistro arqueologico. La interpretacion del modo de vida de
las sociedades en el pasado requiere el conocimiento de las
limitantes de este registro y también de su exploracion sis-
temética. En un primer intento de sistematizacion de esta
labor ha sido propuesta una serie de niveles progresivamente
mas amplios, que buscan ser reflejo de componentes sociales
especificos. Flannery (1976:5-6), entre otros, ha enunciado
algunos de ellos

1. El primer nivel de anilisis es, segiin Struever, el
drea de actividad, que representa la unidad minima con
contenido social, dentro del registro arqueologico. Implica
una o varias actividades estrechamente ligadas a procesos
de trabajo o funciones especificas.

2. El segundo nivel nos pone frente a la unidad habita-
cional, es decir, la residencia de la unidad bdsica de produc-
cién que generalmente es la familia, especialmente para las
sociedades precapitalistas. Este nivel requiere la incorpo-
raciéon de las diversas areas de actividad (del nivel anterior)
que estdn asociadas a la casa-habitacion, constituyendo lo que
Winter (1976:25) ha denominado ‘el conjunto doméstico™
(household cluster).

3. Una categoria mas amplia es la agrupacion de casas que
testimonian actividades compartidas entre las diversas fami-
lias, desde el grupo de residencias alrededor de un patio,
en el que el parentesco pudo haber sido el principal factor de
integracion, hasta el barrio, en que posiblemente el oficio fue
el vinculo basico.
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4, EIl cuarto nivel implica el estudio del sitio arqueologi-
co en su totalidad, cuyo equivalente antropologico es la
comunidad. es decir, los grupos de personas que viven nor-
malmente en asociacidon, frente a frente como Murdock
sefialaba (en Trigger 1968:21).

Struever ha propuesto una unidad un poco mas amplia,
que incluye a todas las personas que conforman el funciona-
miento de un sistema de subsistencia y asentamiento, es de-
cir. aquellos que. sin pertenecer a un mismo lugar de residen-
cia. participan del sistema de abastecimiento de alimentos o
de la distribucion de bienes. Se ha sefialado que quienes for-
man parte de un sistema redistributivo estdn en este caso.
Consideramos que los grupos de personas que realizan ac-
tividades estacionales y que, por lo tanto, se convierten en el
elemento semindmada del grupo, deben incluirse en un anali-
sis de comunidad. aiin cuando sus campamentos se localicen
tuera del ambito espacial del sitio de habitacidn permanente.
Quiza la categoria de Struever sea aplicable en estos casos.

No debemos olvidar que en el andlisis del asentamiento
como unidad se debe incluir el area de sustentaciéon (o de
carga), es decir. aquella regidon inmediata que proporciona
los recursos bdsicos para la subsistencia de la comunidad.

5. Elaltimo nivel pone en juego los diversos sitios de una
region en relaciones intercomunitarias de diversa indole: eco-
noémica. social o politica. A una escala macrorregional, estos
mismos tipos de relaciones vincularian a sociedades distintas.

A diferencia de la estrategia comun en los estudios de
“patrén de asentamiento”, dedicados al andlisis Unico o pre-
ferencial de la informacion procedente de reconocimientos de
superficie, en este trabajo se pondra énfasis en el estudio
de contextos procedentes de una excavacion, pues los prime-
rfos niveles ya mencionados sdlo pueden analizarse conforme
a este tipo de datos.

Micfael Schiffer y otros arquetlogos han destacado el he-
cho de que el registro arqueoldgico es el producto de proce-
sos de cardcter diverso:

—los que intervinieron mientras la sociedad en cuestion
estaba en funcionamiento. y que implican actividades de
produccidn, distribucién, almacenamiento, uso o consu-
mo, desecho, etcétera.
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—los de tipo natural, es decir, los fenémenos de deposi-
cién y sedimentacion, acarreo o transporte, intemperismo
y erosidon, y también los factores quimicos y fisicos que
influyen en la conservacién o destruccion de los materia-
les;

—las condiciones de abandono de un sitio, ‘mismas que
producen tipos distintos de desperdicios;

~la accibn de otras sociedades posteriores a la de nuestro
interés, incluyendo la nuestra, sobre los depdsitos mis-
mos.

Para determinar estas diversas instancias es necesario con-
tar con excavaciones extensivas encaminadas a detectar dis-
tintos contextos de deposicion, de caracter especifico.

En este libro nos interesa abordar los primeros dos niveles
del analisis mencionado, es decir, tanto el drea de actividad
como la unidad habitacional, para el caso especifico de
Mesoamérica, a sabiendas de que la informacion es escasa. Sin
embargo, hemos considerado importante sintetizar los datos
procedentes de las excavaciones para los distintos aspectos y
regiones implicados en el andlisis, asi como proponer lineas
definidas de estudio para abordar estos problemas. Esbozare-
mos brevemente los aspectos que consideramos relevantes
para el analisis de cada uno de estos dos niveles.

El drea de actividad

Podemos considerar que un drea de actividad es la con-
centraciéon y asociacion de materias primas, instrumentos o
desechos en superficies o voliumenes especificos, que reflejen
actividades particulares. Generalmente cstas dreas se encuen-
tran delimitadas espacialmente por elementos constructivos.
Para los fines de nuestro estudio, el drea de actividad es la
unidad basica de analisis del registro arqueolégico, ya (ue es
retlejo de acciones particulares repetidas, de caricter social,
con un trasfondo funcional especifico.

Estas actividades pueden dividirse en varios tipos, se-
gun pertenezcan a cuatro grandes categorias susceptibles de.
andlisis arqueolégico: la produccion, el uso o consumo, el al-
macenamiento y la evacuacion.
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1. Produccién. Las dreas de actividad que estan relacio-
nadas con las diversas etapas de la produccién, tanto para la
subsistencia como-para el trabajo artesanal.y la construccion,
pueden referirse a los siguientes aspectos:

a) Aprovisionamiento de materias primas, como
serfan yacimientos, canteras y minas, y sus desechos, para
aquellos procesos de trabajo preliminares que correSponden
a la extraccion y quizés al desprendimiento de los fragmentos
que no son utiles, y que ocasionan un gasto de transporte.

b) Preparacion: .dentro de este rubro estan incluidos
los diversos procesos de trabajo representados en contextos
de preparacion de alimentos (como la molienda) y en talle-
res de distinta indole, si se trata de procesos continuos a es-
cala -relativamente amplia (o de simples areas de trabajo, en
el caso de actividades ocasionales).

Generalmente ambos tipos de 4reas de actividad son di-
ficiles de detectar en el registro arqueoldgico, ya que en mu-
chos casos se encuentran a distancias variables de los asenta-
mientos o, por otro lado, el tipo de abandono no deja trazas
de ellos en los locus agendi, es decir, los sitios donde la ac-
cién tuvo lugar.

2. Uso o consumo. Los contextos que se refierenh al uso y
al consumo pueden subdividirse de acuerdo con la siguiente
serie de elementos (Manzanilla 1979):

a) Subsistencia familiar, dentro de los 6rdenes de:

—alimentacién, como serfan los hogares, zonas de
destazamiento y 4reas de consumo de alimentos:
—produccion artesanal, que involucra el uso de
distintos instrumentos y herramientas domésticos,
asi como de vestimentas;

—construccion, fundamentalmente en lo"que res-
pecta a la casa-habitacion.

b) Circulacion e intercambio:» de nuevo podriamos
hablar de los contextos donde estas actividadés se llevan a
cabo, como es el caso de mercados y plazas, asi como el uso
de elementos de cambio y de propiedad (como serfan los
sellos del Cercano Oriente).
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c) Esfera politica: los contextos que se refieren a‘es-
te rubro no sélo abarcan las construcciones caracteristicas
de tipo palacio o fortaleza, sino el uso de objetos como ar-
mas y simbolos de mando.

d) Esfera ideologica: generalmente se reconoce en la
forma de santuarios, templos y tumbas. Sin embargo, es necce-
sario tomar en cuenta que cierta porcién de la produccion ar-
tesanal puede canalizarse hacia la esfera ideologica, por ejem-

.plo, para servir de recipiente de ofrendas.

3. Almacenamiento. Los contextos de almacenamiento
pueden adoptar la’forma de cavidades en el terreno (hoyos,
troncoconicos, cuevas), de construcciones aéreas (cuexco-
mates, graneros, almacenes), o de recipientes muebles (ollas
de almacenamiento, cajas, etcétera). -

Excepto en casos de abandono subito, es dificil hallar
traza macroscopica del contenido de los almacencs, ya que
normalmente los bienes depositados en ellos s¢ agotan o se
canalizan hacia otras actividades. En estos casos los andlisis
quimicos pueden ser de gran ayuda.

4. Evacuacion. Los basureros y las zonas de acumulacion
de desechos generalmente corresponden a lo que Schiffer
(1972:162) ha denominado desperdicios secundarios, ya que
los materiales no fueron abandonados en ¢l sitio mismo don-
de se emplearon. En los basureros podemos esperar una mez-
cla de desechos pertenecientes a varias actividades, cuya con-
temporaneidad absoluta cs imposible establecer.

Mds alld de estas consideraciones, proponcmos que un
drea de actividad- particular sea descrita teniendo en cuenta
los siguientes aspectos: su ubicacidén y contexto, sus dimen-
siones, su forma, su contenido y su asociacidn con elementos
vecinos. Estos datos nos permitirdan, posteriormente, determi-
nar la funcion para la que fue destinada.

La unidad habitacional

El estudio de l1a unidad residencial, junto con sus diversas
éreas. de actividad. nos permite abordar el tema del grupo do-
méstico. Segtin Wilk y Rathje (1982:617) hay varias razones
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practicas y tedricas para que éste se torne en el foco del anéli-
sis arqueologico de nuestros tiempos. Es posible que una teo-
ria del cambio en la organizacién del grupo doméstico se con-
vierta en la ‘““teoria del rango medio” hasta ahora inexistente
en arqueologia, que yace a medio camino entre los materiales
arqueologicos en sf y las teorias generales del cambio social.

1. Definicion de grupo doméstico., Para Lastell (1972:
24-25), un grupo doméstico™ consiste en los individuos
que comparten el mismo espacio fisico para comer, dormir,
descansar, crecer, procrear, etcétera. En épocas tempranas, es-
te mismo espacio era también aquel en el que el grupo traba--
jaba conjuntamente. Existen tres criterios para definir, pues,
al grupo doméstico: el de la residencia, el de las actividades
compartidas y el del parentesco. Los dos primeros son de ca-
racter universal, mientras que el Gltimo no lo es, particular-
mente, en el caso de la existencia' de sirvientes, visitantes,
y huéspedes.

2. La unidad residencial. Desde el punto de vista ar-
queolodgico, Wilk y Rathje adaptan algunas de las ideas
esbozadas anteriormente, a pesar de que ponen énfasis en ¢l
aspecto econdémico, al sefialar que el grupo doméstico es
el componente social mds comiin de la subsistencia. Puede
ser descompuesto en tres elementos:

a) El social, es decir, el nimero de miembros y sus
relaciones.

b) El material, por-cuanto respecta a las viviendas,
las areas de actividad y las posesiones.

c) El del comportamiento, es decir, las actividades
que el grupo realiza: produccidn; distribucion,
transmision y reproduccién.

A nivel de registro arqueoldgico, tratamos fundamental-
mente con las viviendas y con aquellas dreas de actividad que
persisten a través del tiempo como asociaciones homogéneas
y especificas de materiales relativos a una determinada serie
de procesos de trabajo interrelacionados. Muchos arquedlogos
han tratado de abordar el.primero de los elementos que Wilk
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y Rathje enuncian, a través del cédlculo del area de la residen-
cia o de la superficie techada. Sin embargo, en lugar de elabo-
rar calculos demograficos, generalmente a partir de indices
modermos, quizd convenga mds bien comparar directamente
los datos de las superficies techadas. El nimero de personas
que comparten un 4rea determinada de dormitorio puede va-
riar considerablemente segin se trate de tipos diversos de fa-
milias o de hdbitos varios de residencia.

El segundo de los elementos citados por Wilk y Rathje
atafie especificamente a las construcciones de vivienda. Se ha
puesto énfasis en que la casa es la unidad minima para el es-
tudio de patrones de asentamiento. Es necesario, pues, abor-
dar la determinacién funcional de las construcciones que uno
observa en el registro arqueolédgico, ya que, ademds de las
areas de estancia y dormitorio, existen estructuras que fungie-
ron como almacenes, cocinas, corrales, etcétera.

Clark (1952) define una casa como €l abrigo para una fa-
milia (y los individuos que estdn relacionados con ella), y se-
fiala que su planta debe estar determinada por la estructura
de la familia. Kramer (1982:84) comparte la idea de que las
variaciones en forma o tamafio de la casa nos llevardn a espe-
cificar las relaciones entre la arquitectura residencial, el tama-
fio de la unidad doméstica y los patrones de residencia.

Por otro lado, Robbins (en Parsons 1972:137) ha estable-
cido una correlacion entre la forma de la casa y la permanen-
cia relativa. Al analizar la literatura etnografica, estableci6 la
vinculacion entre casas circulares y campamentos de carac-
ter temporal, por un lado, y entre casas rectangulares y ocu-
pacion sedentaria, por el otro. Para casos arqueolégicos, se ha
observado también un cambio de casas circulares a rectangu-
lares en diferentes partes de Estados Unidos, acompafiando
la transicion de la caza-recoleccion a una subsistencia total-
mente agricola. Por otra parte, Flannery (1972) estipula no
solo factores econdmicos en estos cambios, sino factores re-
lacionados con el nimero de individuos y la composicion del
grupo familiar, para explicar el cambio de aldeas con estruc-
turas circulares a asentamientos con casas rectangulares, en
el Cercano Oriente y en Mesoamérica.

En relacién al nimero de estructuras que conviene tomar
en cuenta para analizar la unidad habitacional, Marcus (1983)
destaca que podemos tener desde estructuras aisladas hasta
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grupos de construcciones alrededor de patios o plazuelas
(ejemplo tipicamente mesoamericano), €n cuyo caso las varia-
bles serian no so6lo el tamafio de la unidad doméstica, sino el
grado de cooperacion entre los miembros de ésta y el grado
de especializacion de las actividades.

Para fines comparativos, las unidades de residencia pue-
den describirse tomando en cuenta los siguientes factores: las
dimensiones, los materiales constructivos, la orientacion, la
ubicacion, la forma, las distancias con otras residencias y el
arreglo de las actividades, tanto al interior como al exterior
de las estructuras.

Mis alld de los aspectos arriba enunciados, de la compara-
cion entre las distintas unidades residenciales, asf como de la
confrontacion entre los sectores de produccion y de consu-
mo, se pueden abordar temas tales como el grado de especiali-
zacion del trabajo, los niveles varios de estratificacion social,
los tipos de circulacién de bienes y el grado de acceso a recur-
sos bdsicos.

A continuacion presentamos una serie de trabajos referen-
tes, por un lado, a diversos tipos de 4reas de actividad, desde
las que atafien a la manufactura de herramientas y bienes de
uso, hasta las que se refieren a bienes de prestigio. Asimismo,
hemos respetado las definiciones particulares de cada autor
con respecto al concepto de drea de actividad, ya que asf se
enriquece la discusion sobre el tema. Ademads hemos afiadido
un capitulo sobre indicadores quimicos, con el fin de propo-
ner otros caminos de indagacién, complementarios a la ar-
queologfa.

Por otro lado, la segunda parte estd dedicada a la unidad
habitacional en diferentes regiones de México. Debido a la
gran cantidad de informacién sobre la Cuenca de México,
hemos optado por separar la informacion de cada horizonte.
Los datos procedentes de los acantilados de Chihuahua nos
ofrecen material comparativo muy valioso, especialmente por
el grado de conservacion de los restos arqueologicos.
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PRIMERA PARTE. EL AREA DE ACTIVIDAD






1. LA QUIMICA EN EL ESTUDIO DE
AREAS DE ACTIVIDAD

Luis Alberto BARBA P.
IIA UNAM

El estudio de las dreas de actividad en arqueologia es reciente,
v el uso de andlisis quimicos para realizar estos estudios lo es
ain mds. Sin embargo. no obstante el breve tiempo que lleva
formando parte de las herramientas arqueologicas, el andlisis
de los pisos para estudiar dreas de actividad ha mostrado
amplias posibilidades de aplicacion.

Introduccion

El estudio de los pisos de las unidades habitacionales por
medios quimicos tiene su origen en distintas disciplinas. Una
de ellas es la agronomia, de donde la arqueologia adoptd el
andlisis de fosfatos como técnica de prospeccién y la informa-
cion sobre el comportamiento de distintos compuestos en el
suelo. Por otro lado, se tiene la geoquimica, en donde la con-
centraciéon de elementos quimicos que modifican su ciclo
geoldgico natural pueden indicar yacimientos econdmicamen-
te productivos; esto sefialard al estudio arqueoldgico la pre-
sencia de actividades humanas. Mds recientemente, la quimica
forense ha contribuido con la idea de poder reconstruir even-
tos con base en la presencia de elementos compuestos que al-
teran el estado natural de los pisos habitados. Esta extrafia
combinacién de disciplinas sustenta la aplicacion de la quf-
mica al estudio de los pisos arqueolégicos.

Es evidente que durante mucho tiempo las areas de ac-
tividad se han venido estudiando con éxito, usando técni-
cas arqueolodgicas tradicionales. El estudio de los materiales
arqueologicos y su distribucidén sobre la superficie ocupada
ha aportado, y seguird aportando, valiosa informacién para
el estudio de unidades habitacionales. En este sentido,
la aportacion de los analisis quimicos no pretende sustituir la
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forma de estudio tradicional, sino por el contrario intenta
proporcionar nuevos datos que puedan enriquecer dicho
estudio.

Por ejemplo, muchas de las actividades practicadas por
los antiguos habitantes de una unidad no se manifiestan al
arqueodlogo, ya sea porque los materiales empleados fueron de
tipo peiecedero y han desaparecido o porque sencillamente
estas actividades s6lo desecharon fluidos, que desaparecieron
casi de inmediato y que, por lo tanto, no constituyen un ma-
terial arqueolédgico. Ademds en todos aquellos casos en que
la superficie habitada fue aseada constantemente, la eviden-
cia arqueolégica se ve sustancialmente disminuida. En estas
circunstancias, es dificil obtener informacién suficiente para
reconstruir las actividades de los habitantes de un sitio con las
técnicas arqueoldgicas tradicionales.

A manera de ejemplo consideremos el siguiente caso. Si
por curiosidad observamos una alfombra usada por varios
anos, nos daremos cuenta que proporciona informacién muy
precisa acerca de las actividades que sobre ella se desarrolla-
ron. El pelo de la alfombra estard notoriamente desgastado
en las dreas de transito intenso, mientras que debajo de los
muebles grandes y pesados estard casi intacto. Las manchas
mds intensas aparecerdn en las zonas en donde se practiquen
actividades que tiendan a desechar materiales o residuos sobre
la superficie de la alfombra.

Esto muestra que aun cuando la alfombra se quite de su
lugar de uso, conservara la informacidén que ha registrado en
su superficie. De la misma manera un piso ocupado registra
eventos que pueden ser interpretados, ain ¢n ausencia de ma-
teriales arqueologicos en la superficie.

El analisis quimico puede indicar la concentracion de ele-
mentos en los pisos: los materiales arqueoldgicos perecederos,
los fluidos que contribuyen a enriqueccer dreas del piso
con los elementos que los constituyen, y la relacion cntre
la concentracion de elementos y las actividades que los
produjeron. Ante una gama tan amplia de posibilidades, salta
a la vista la importancia de este tipo de estudios, basicamente
porque aporta informacion que suele perderse o desecharse
junto con la tierra que pasa a través del cernidor de la exca-
vacion.
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Recientemente la arqueologia se ha dado cuenta de la
valiosa informacion que se pierde al estudiar tan s6lo los ma-
teriales mayores y sus relaciones espaciales, y por esto existe
ahora la tendencia de estudiar fragmentos cada vez més pe-
quefios. Asi se han incluido, desde hace algiin tiempo, el
cernidor, la flotacién de tierra, el andlisis de fitolitos, el estu-
dio de polen. Este trabajo propone, pues, la inclusién del
andlisis quimico para estudiar particulas invisibles a cual-
quier microscopio. :

Experimentos previos

La historia de las aplicaciones ael andlisis de fosfato a la
arqueologia nos muestra la evolucién de una técnica que
originalmente se cred para analizar el contenido de este
nutriente y estimar la fertilidad del suelo agricola; pero con el
paso del tiempo, se ha modificado tanto en sus procedimien-
tos de andlisis, como en sus objetivos, con definida orienta-
cion arqueolbgica (Barba y Garcia, en prensa). Durante su
trayectoria, muestra momentos importantes, en los que la
mejoria del método de andlisis le permite incorporarse de
lleno al trabajo arqueoldgico o en donde las revisiones de los
resultados evaliian sus posibilidades o limitaciones.

La aplicacién de esta técnica en 4dreas reducidas de unida-
des habitacionales en Xochipala, Guerrero, permitié observar
diferencias de concentracién de fosfato en ambos lados de un
muro y en distintas partes de la unidad, lo que de inmediato
se asocid a actividades humanas (Barba 1979).

Utilizando esta técnica se hicieron los primeros experi-
mentos para estudiar los pisos de unidades habitacionales.
Barba y Bello (en prensa) muestran los resultados del estudio
del piso de una unidad habitacional en el estado de Tlaxcala,
encontrando que es posible asociar las actividades humanas
con cierta concentracién de compuestos quimicos. Cuando
Cook y Heizer (1965) utilizaron anilisis de carbono, nitrége-
no y fosfato en sus estudios, su enfoque fue utilizar los re-
sultados como indicadores de presencia, en el sentido mas
cldsico de la prospeccién arqueoldgica. Estos mismos indica-
dores pueden utilizarse con un enfoque totalmente distinto
para estudiar dreas de actividad.
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Considerando las experiencias previas sobre los indicado-
res quimicos, el autor de este trabajo corroboré en Tlaxcala
que el fosfato no es el Gnico compuesto que se acumula en
las inmediaciones de las zonas habitadas, v determind las
concentraciones de carbonato y de pH, que mostraron dis-
tribuciones dificiles de interpretar para ese momento.

Como puede apreciarse en la figura 1, esta unidad esta-
ba delimitada por una cerca de adobe que albergaba dos
cuartos de habitacion y otras estructuras accesorias. La dis-
tribuciéon de fosfato reflejo claramente las actividades ob-
servadas. En la cocina, la puerta dividia el espacio interior en
dos partes, una de ellas dedicada a la preparacién y calenta-
miento de los alimentos. Incluia el fogdn, el metate y otros
accesorios. En esta area, la sefiora de la casa se hincaba a pre-
parar las tortillas y otros alimentos.

El analisis del piso mostro baja concentracion de fosfatos
y alto pH. En la otra mitad del mismo cuarto, la concentra-
cion de fosfatos aumentd sustancialmente y aparecid aso-
ciada a los restos de comida acumulados en el area donde los
integrantes de la familia solian sentarse a comer.

En el cuarto mas grande, el dormitorio, el anélisis de las
muestras indic6 una disminucion en la concentracion de fos-
fatos en donde se colocabarn las camas, pero en la otra mitad
del cuarto, en donde los habitantes acostumbran almacenar
diversos materiales, el piso estaba enriquecido.

Por lo que respecta al espacio exterior, el corral presentd
una elevadfsima concentraciéon de fosfato producida por la
constante aportacion de estiércol. Otra drea que difiere del
resto es el pasillo que une las dos puertas de los cuartos. En
¢l la concentracién ha disminuido a causa del trdnsito cons-
tante y a que es un drea que se barre con regularidad.

Todos estos datos comprobaron categéricamente la hi-
potesis de que las actividades humanas dejan una alteracion
quimica en el piso y que ésta es reconocible mediante el an4-
lisis correspondiente.

Mids adelante, el experimento realizado sobre el piso de
una casa teotihuacana, a punto de ser cubierta después de la
excavacion realizada por la Dra. Evelyn Rattray en las cerca-
nias de la exhacienda de Metepec, mostrd que las distribucio-
nes de fosfato en los pisos de estuco eran comparables con las
encontradas en la casa moderna de Tlaxcala. El experimento
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abri6 la posibilidad de estudio de pisos de estuco por medios
quimicos y mostro dreas de actividad intensa, y dreas de des-
canso. Los resultados pueden verse en la figura 2, donde se
indica la distribuciéon de las concentraciones de fosfato. Es-
ta distribucién muestra que las actividades que aportaron
mayor cantidad de este compuesto se realizaron en el patio
y en los escalones de la casa, lo que parece relacionarse con la
iluminacién solar, mientras que en el cuarto interior, la con-
centracion de este compuesto disminuye, principalmente en
el lado este de la puerta, lo que sugiere, dada la semejanza
con la casa de Tlaxcala, un area destinada al descanso. Otra
interesante observacidon es que en este tipo de piso, con una
superficie pulida. el desgaste ocasionado por las actividades
cotidianas y el transito se marcan perfectamente y es posible
asociar este deterioro diferencial a las distribuciones de
compuestos quimicos. En este caso, el drea de descanso
muestra una superficie mas pulida, mientras que en el piso del
cuarto de acceso, se tienen perfectamente marcados caminos
de transno intenso. dejando las dreas adosadas a muros, o los
rincones con el acabado terso que indicarfa la colocacion de
mol31113r10 y objetos en estas 4reas (figura 3).

Con base en estas experiencias, se realizé un nuevo expe-
rimento en el poblado de Osumacinta, Chiapas, en donde, en
colaboracion con el arquedlogo Pierre Denis, se estudio el pi-
so de dos casas, tres afios después de haberse abandonado a
cau:sa de la inminente elevacion del nivel de las aguas de la
presa Chicoasén.

En este caso, se efectud un levantamiento detallado de los
materiales depositados en la superficie de las unidades selec-
cionadas, junto con un muestreo sistematico en reticula para
obt’ener muestras de los pisos. E1 detalle del procedimiento se
1ncluye en el trabajo publicado en las memorias de la Mesa
Redonda de la Sociedad Mexicana de Antropologia de San
Cristobal (Barba y Denis, en prensa).

Los resultados comprobaron muchas de las observa-
ciones hechas tanto en Tlaxcala como en Teotilacan, en el
sent'ido de mostrar casi las mismas 4reas de actividad, princi-
palmente en la casa nimero uno, que se caracterizo por su
ubicacion en la periferia del poblado y por haber sido cons-
truida unos cuantos anos antes de la evacuacion del pueblo.
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Estos hechos contribuyeron a que la informacion registrada
por el piso reflejara las actividades de una sola familia y por
un periodo corto de tiempo, lo que se tradujo en una gran ni-
tidez de las distribuciones de elementos (figura 4), a diferen-
cia de la casa numero dos, localizada en el centro del pueblo
y de las primeras construidas en el poblado. En esta casa las
distribuciones reflejaban las actividades de muchas familias,
durante largo tiempo, y esto hizo dificil la interpretacion
(figura 5).

En ambos casos se estudiaron las distribuciones de los ele-
mentos calcio y hierro, otros indicadores como el pH, el fos-
fato y el carbonato, asi como otras caracteristicas fisicas, ta-
les como el color, y la presencia de materiales microscopicos
en la muestra. Los resultados publicados hasta el momento
(Barba y Denis, en prensa) sélo consideran la distribucién de
calcio, hierro y fosfato. De su interpretacioén se han derivado
interesantes posibilidades. Por gjemplo, todo parece indicar
que la gran concentraciéon de calcio que aparece al norte de la
casa numero uno se debe a la diaria preparacion de nixtamal
para las tortillas (figura 6).

La cal en agua se utiliza para suavizar la cascarilla y poder
moler la masa del nixtamal; se tira sobre el piso una vez que
ha cumplido su misién y se enjuaga el maiz en varias ocasio-
nes. Esta agua lleva consigo el calcio residual y puesto que la
actividad es cotidiana, la acumulacion de este elemento en el
area especifica de actividad es considerable. Los cdlculos in-
dican que las cantidades desechadas son comparables con las
encontradas durante el andlisis de las muestras de tierra del
piso. Aunque existe la posibilidad de que esta concentracién
fuera producida por cal usada como material de construccién,
la abundante presencia de fosfato en la misma drea rechaza
esta posibilidad.

Por otro lado, las mayores concentraciones de hierro en
esta casa se han asociado al trabajo de desfibrado de las pen-
cas de Agave sisalana, atendiendo a la semejanza etnoarqueo-
légica propuesta por Denis (figura 7). Sin embargo, en este
caso, la asociacion concentracidon-actividad no es tan nitida y
faltan datos para asegurarla; pero el hecho de encontrarse
muy cerca del pasillo en su extremo norte y el cambio de
otros indicadores apuntan en esa direccion (Barba y Garcfa,
€n prensa).
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Para el fosfato se notan claramente definidas las 4reas
de alta concentracion asociada a 1a preparacion y consumo de

alimentos. Se aprecia la disminucion de la concentracion en el
drea que debid destinarse al descanso y se notan los lugares
donde se encerraban animales o donde se desechaban los res-
tos de la'limpieza, con altas concentraciones de este compues-
to (figura 8). Existen dos 4reas con concentraciones minimas;
éstas son: el lugar donde se localiz6 el fogbn y el espacio ado-
sado al muro ‘donde pudo estar colocado el altar familiar.

La ubicacién del fogdn puede comprobarse por el cambio de
color de la tierra, por el aumento del pH y por la semejanza
etnografica; en el caso del altar se tienen datos como el de
Boils, que dice:
¥

Un componente de gran unportancm, cuya ausencia resulta
muy rara en la casa campesma, es el altar. Por muy pobre que
sea la vivienda casi siempre se encontrara presente el altar do-
méstico. En €l se coloca dentro de un nicho, o sobre una mesa
pequefia 0 una repisa, una imagen (cuadro, escultura o ambas),
bajo doseles bordados, enmarcada por cortinas de tela o papel
y rodeada de flores, velas, milagros y otros ornamentos religio-
sos catblicos, o bien de creencias tradicionales con elementos
mdgicos y reminiscencias prehispanicas. Sencillo o con gran
elaboracidn que casi asume las proporciones de un retablo de
iglesia, el altar interior cubre un espacio variable en la casa,
llegando incluso a representar una porcion superficial conside-
rable. .

i %

Asf describe Boils (1982:60-62) este espacio interior en
su trabajo sobre las casas campesinas durante el porfiriato.

De esta manera es muy posible que,el pequefio espacio
adosado a la pared de la casa uno de Osumacinta, en donde la
concentracién de fosfato disminuye drdsticamente, esté re-
presentado el sitio en donde estuvo colocado el altar. Es posi-
ble también.que, como en el caso de Tlaxcala, el altar estuvie-
ra formado por algunas imagenes colgadas del muro, debajo
de las cuales estaba una pequefia mesa, que ademas podna
funcionar como superficie util. Es interesante hacer notar que
debajo de la mesa se acumula una gran cantidad de materiales
que protegen esta superficie del aporte de otras sustancias
quimicas.
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Comentarios

r

Una de las caracteristicas de este tipo de estudio de los
pisos en las unidades habitacionales es que no tiene la capaci-
dad de interpretar pequeifias diferencias de concentracién, To
cual lejos de ser una desventaja le concede la virtud de infor-
mar tan solo de aquellas actividades arqueologlcamente
unportantes, que por ser cotidianas o inténsas, aportaron
suficientes materiales al piso, para formar concentraciones
importantes y perdurables al paso del tiempo. Por el contra-
rio, 'las actividades esporadicas no enriquecieron sustancial-
mente la‘superficie del piso y no fueron, por lo tanto detec-
tables, ni interpretables.

Por otro lado, es claro que todas las inferencias acerca de
la utilizacién  de un espacio estdn basadas en semejanzas
etnogréficas, que prov1enen de los experimentos realizados
estudiando los pisos de las casas modernas y reglstrando las
actividades asociadas. Es por esto que estas interpretaciones
conllevan todos los problemas teéricos que se han planteado
para las semejanzas etnoarqueologicas.

Desde mi punto de vista existen varios-niveles de certi-
dumbre en‘la interprétacion de dreas de actividad, atendiendo
a concentraciones quirhicas-El primer nivel estarfa constitui-
do por la mterpretaclon de aquellas actmdades tales como
comer, dormir, defecar. En este nivel los resultados de los tres
experimentos practicados indican que estas actividades son
reconocibles y que con mucha probabilidad estardn presentes
en las unidades habitacionales bajo estudio. En €l segundo ni-
vel se incluirfan aquellas actividades que frecuentemente son
practicadas por los habitantes de una unidad habitacional, co-
mo'serfa’la preparacién del nixtamal. Aunqueten la actuali-
dad esta- actividad es muy’ comin, ‘existen épocas arqueold-
gicas en las que no se practic6. Atendiendoa los resultados de
la casa nimero:unof de* Osumacinta, puede pensarse que
cuando se éncuentren altas concentraciones de calcio, asocia-
das ¢on-hogares, y como lo he destacado en parrafos anterio-
res, con ‘alto contenido de fosfato,  podremnios inferir-con’un
alto grado de certidumbré que alli se preparaba la masa.para
tortillas: T "¢ . LI P

Por 1ultimo un tercer nivel estaria compuesto por aque-
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llas. actividades que atin necesitan estudiarse para poder aso-
ciarlas a alguna concentracién quimica.

Una de las principales limitaciones de esta forma de estu-
dio es la-confusién que ocasiona la superposicion de activida-
des de distinta época en la misma superficie. No existe; hasta
el momento, ninguna forma de diferenciar la diversidad de
elementos del mismo piso, provénientes de distintas activi-
dades en distintos momentos. Asf lo prueban resultados ob-
tenidos de la.casa niimero dos de Osumacinta, cuya acumula-
cion de productos, producida por las actividades de distintas
familias a lo largo de mucho tiempo, forma una distribucion
muy confusa, diffcil de interpretar, que aporta muy poca in-
formacion Gtil. En este caso, se puede decir que la unidad
muestra una gran mancha que cubre toda la superficie; los
lugares en,donde la erosidon ha removido material son los tni-
cos en donde disminuye la concentracwn lo que solamente
indica un transito intenso.

Desarrollo futuro

El tiempo es una variable que debe considerarse cuidado-
samente en este tipo de estudios. En términos generales, entre
més tiempo transcurra desde el abandono, mayores serdn las
posibilidades de que la distribucién de concentraciones de
elementos en el piso se torne borrosa y diffcil de interpretar..

Los 'resultados de los experimentos descritos muestran
que los patrones de distribucién son muy claros en las casas
habitadas, siguen siendo muy nitidas en casas con cuatro afios
de abandono y fueron reconocibles en la casa teotihuacana
con més de 2000 afios de abandono.

Serdn muy interesantes los resultados que aporte el estu-
dio de los pisos de la unidad habitacional en Cob4, ya que se-
rd la primera unidad que informe sobre el comportamiento y
la permanencia de los elementos quimicos en un piso expues-
to a un clima tropical lluvioso que claramente tiende a remo-
ver los compuestos., Esto marca una diferencia notable respec-
to a los experimentos anteriores, realizados principalmente en
climas secos en donde los compuestos han perdurado. Asi se
ilustra la necesidad futura de estudiar el comportamiento de
los elementos quimicos presentes en distintos pisos, bajo di-
versas condiciones climéticas y con muy variados tiempos de ¢
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abandono, lo que a su vez implica la acumulaciéon de gran
cantidad de datos y por lo tanto de expcerimentos.

. El tiempo también juega un papel importante, en el sen-
tido de que-en época reciente se han desarrollado infinidad de
materiales’que recubren los pisos de las unidades habitaciona-
les modernas, atin a nivel rural, impidiendo®1a fijacion'y, por'
lo tanto, el*estudio de elementos y compuestos quimicos en
estos pisos: i

'La-tendencia futura parece indicar que se requerirdn nue-
vos andlisis*quimicos para procesar més muestras con facili-
dad y precisién; y que se incrementard el nimero de-elemen-
tos y compuestos :quimicos diagndsticos relacionables con
nuevas actividades; sin’ embargo, ain cuando se disponga de
nuevas técnicas de andlisis, su interpretacion arqueologica de:
penderd de las relaciones etnograficas que puedan establecer-
se mediante la aplicacion de la quimica” a :la arqueologia.
Eventualmente se llegardn a determinar los patrones de'dis-
tribucidon de compuestos en distintos pisos, en distintos cli-
mas y para distintas comunidades humanas.
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2. PROPOSICIONES PARA EL ES TUDIO DE
TALLERES DE PRODUCCION CERAMICA

Giselle CANTO AGUILAR
ENAH

Hasta el momento; son pocos los trabajos arqueologicos en-
focados a investigar la produccion cerdmica. Generalmente se
hace mencion de ella cuando en alguna excavacion, llevada a
cabo por medio de pozos y calas, se encuentra la estructura
del horno para cocer cerdmica. A partir de este ““descubri-
miento’’, el horno aislado del resto del taller de produccién
ceramica, los arqueologos hacen una serie de suposiciones so-
bre el proceso de produccién alfarera. Algunas de estas
inferencias son: existencia de especialistas, de diferentes ti-
pos, control de la produccion, distribucién e intercambio de
la ceramica por el grupo productor, o bien, por el grupo di-
rigente, organizacion®de los alfareros creando ‘‘barrios’ de
especialistas, etcétera (Bordaz 1964, Krotser 1981, Matos y
Muller 1975).

Sin conocer cada uno de los pasos implicados en la pro-
duccién de los objetos cerdmicos, sin conocer el taller de
produccién, ;como es posible que hagan suposiciones sobre
la organizacion de la produccién? Es por ello que el objetivo
principal de este articulo es caracterizar en forma general la
produccion cerdmica, describiendo cada una de las tareas ne-
cesarias para producirla.

Parto de la proposicion de que sea cual sea el modo de
produccién donde se lleva a cabo la produccién cerdmica, los
pasos implicados en ella son siempre los mismos: no se puede
dejar de cocer la cerdmica, o de moldear la pasta hasta obte-
ner una forma; etcétera; no hacer uno de los pasos equivale a
no hacer ceramica.

Por esto, caracterizo la producciéon ceramica en absoluto.
Esto es, separo del modo de produccién cada uno de los pa-,
sos necesarios para manufacturar objetos ceramicos. Describir
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el proceso de produccién seria describir las relaciones sociales
implicadas en la producc1on distribucién, circulacion y con-
sumo de los objetos cerdmicos, y esto va més alla de.los obje-
tivos de este articulo.

Los objetivos de este trabajo, pues, son tres: el primero,
como ya se menciono, es caracterizar en forma general la pro-
duccion alfarera,,descn'biendo cada una de las tareas necesa-
rias para producir ceramica. Para hacerlo utilizo d escripciones
etnograﬁcas de la produccioén de familias alfareras actuales. El
segundo objetivo ‘es establecer los indicadores arqueologicos
de cada una de las tareas de produccién cerdmica, utilizando
tanto datos etnograflcos como datos de excavaciones en talle-
res de produccion cerdmica. El tercer objetivo es proponer las
caracterlstlcas de una mvest1gac1on arqueologica cuyo objeti-
Vo sea_ reconstruir el proceso en un sitio productor de alfa-,
reria. )

Para_cumplir estos tres ObjethOS he.dividido este articulo.
en cuatro partes: la primera es.la def1n1c1on de produccion ce-
rdmiCa y las tareas que la forman hac1endo una.descripcion
de cada una de ellas a partir de los datos. etnograficos; en la
segunda parte se tratan los 1nd1cadores arqueologicos del
taller de produccion de cerdmica y algunos problemas relacio-
nados con ellos; la tercera parte presenta ejemplos de exca-
vaciones arqueoldgicas, y en ella describo cémo se ,realizd
la investigacion de un taller de produccion; la cuarta y ﬁltlma

parte ofrece proposwlones 'para el estudio de talleres de
alfareria.
3 1 ¥ 1

Définicion de produccion ceramica

Entiendo por produccion cerdmica una Serie de tareas en-
caminadas a la obtencién de objetos ¢erdmicos, es decir, una
actividad (o conjunto de tareas) cuyo f1n es producu vasijas o
figurillas. Un taller de produccion ceramica es el drea donde
se-lleva a-cabo esta actividad, por lo que se le puede definir
como un 4rea de actividad; y como tal debemos estudiarla.

El concepto de area de.actividad en arqueologia es fre-
cuentemente mencionado, aunque son Flarine’ry y Winter
qu1enes lo han definido con mayor, prec1s1on para ellos el
“area de act1v1dad es un irea restrmglda ‘en donde una ta-
rea o conJunto de tareas similares se llevan a cabo y general-
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mente se caracteriza por la dispersion de herramientas, pro-
ductos de desecho y/o materias primas’” (Flannery y Winter
1976).

Aunque utilizo la palabra ‘‘taller”, ésta no es un concepto
sino que implica una o varias areas de trabajo; es un espacio
en donde se llevan a cabo el conjunto de tareas para la
produccion de cerdmica. Esto se debe a‘que recientemente
John Clark ha definido con mayor precisién-el concepto de
taller (relacionado con la industria litica). Clark dice que
un taller es donde ‘“...hay artesanos que fabrican productos
especializados. Su produccién rebasa sus propias necesidades
y la mayor parte de ella estd destinada para la venta o el inter-
cambio’ (Clark 1981). Como se observa, un taller es de
hecho un éarea de actividad, pero tiene como caracteristica
especial que su nivel de produccidn rebasa el autoconsumo.

Como estableci ‘en la introduccion, el objetivo principal
de este articulo es caracterizar la produccidon cerdmica €n
forma general, sin tomar en cuenta el modo de produccion
en el cual se realiza ésta. Por lo tanto; el empléo del concep-
to de taller significaria hacer célculos del excedente; esto s6lo
es posible si se estudian las relaciones sociales bajo las cuales
se realiza la produccion’ cerdmica. Por ejemplo, los alfareros
actuales no producen las cantidades ‘de vasijas que ellos
desean, sino que estdn supeditados, poniéndolo de la forma
mds simple, a las demandas del mercado. Asi, el concepto
de taller va més alla de los objetivos de este articulo.

A continuacion describo cada una de las tareas necesarias
para producir cerdmica, a partir de la agrupacion de datos
etnograflcos de familias alfareras actuales. Los datos se resu-
mieron con base en la definicion de 4red de actividad. Si so-
mos consecuentes con esta definicidon, para describir talleres
de produccién cerdmica se tiene que establecer: cuales son las
tareas que se llevan a cabo, donde se realizan, qué instrimen-
tos se utilizan en cada una de ellas, qué elementos estructu-
rales estan asociados, qué tipos de materias primas son nece-
sarias y qué tipo de desecho es producido en cada una de las
taréas que componen el proceso:
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Descripcion de las tareas
* !
1. Extraccion de la materia prima

Generalmente los mantos arcillosos se encuentran en las
cercamas de los.pueblos alfareros. En Tzintzuntzan, Michoa-
can el manto mds lejano se encuentra a solo 4 kilometros de
la poblacmn (Foster 1948), mientras que.en Huéancito, Mi-
choacidn, se encuentra en los limites de la poblacion (Jiménez
1982). Los instrumentos utilizados para la.extraccion de la
arcilla son palancas y picos, palas, machetes, cuchillos o cual-
quier instrumento punzocortante.

-

2.. Primera moliené’a .

Se lleva a cabo para extraer del barro las impurezas gran-
des, como son piedras y raices. El lugar de la actividad varia;
en alginos casos se hace afuera de la mina, en un area previa-
mente barrida (Huancxto, Mlchoacan), o bien, en el patio de
la casa del alfarero (Santa Apolonia, Guatemala). Los instru-
mentos (entendidos éstos como los objetos que sirven de me-
dio para hacer una, cosa) pueden ser cantos rodados.de,rio
de un didmetro minimo de 30 centimetros, o bien, ramas
gruesas. . .

3. Segunda molienda,

En esta tarea se quftan las impurezas,ain més finas que
contiene €l barro, dejandolo convertido en un polvo muy fi-
no. El 4drea de trabajo suele ser el patio de la casa del alfarero.
Para moler la arcilla *utilizan un metate o se pasa a través de
un pétate v1ejo o un pedazo de trapo Muy recientemente se
ha introducido el uso de mallas metalicas.

4. Amasado -

' Se realiza para incorporar a la arcilla el agua de plastici-
dad, y en algunos casos el desgrasante. Se amasa la mezcla
hasta obtener una pasta firme y uniforme de la cual se han
eliminado las burbujas de aire. Con esta masa se forman ‘“‘co-
nos’’ o “pelotas” de arcilla que se utilizaran mds tarde para la
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formacion de vasijas y otro tipo de objetos ceramicos. Esta
tarea se lleva a cabo en el patio, que ha sido barrido antes de
comenzar el trabajo. Los Unicos instrumentos en esta tarea
son las manos del alfarero.?

5. Formacioén de los objetos cerdmicos

Aunque los procedimientos para la formacion de objetos
ceramicos pueden ser varios, para los intereses de este articu-
lo han sido divididos en dos: formacion con moldes y sin
moldes. La divisiobn en“ambas técnicas se debe al tipo de iiis-
trumentos que utilizan. Mientras que las diferentes técnicas
de formacion de objetos sin molde necesitan de instrumentos
tan simples como un olote, en el caso de vasijas, la técnica
con molde implica instrumentos como el molde, azotadores
(objetos de cerdmica en forma de mano de mortero que tiene
una superficie ligeramente cOncava y punzonada: se utiliza
para adherir la tortilla de barro al molde, Houston y Carson
1971), paradores (vasijas en forma de plato con las parcdes
divergentes: se usan para colocar la pieza después de separarla
del molde; también se utiliza en forma semejante al torno, ya
que se puede mover con los pics para seguir trabajando la pie-
za, Lackey 1982). Parece que también el drea de trabajo va-
ria segin la técnica: la formacion sin molde-"cncra]mentc se
realiza en el patio, mientras’que cuando se trabaja con molde,
es la cocina el drea de trabajo.-En-ninguno de los trabajos et-
nogrédficos se hace mencion del lugar donde se almacenanrlos
moldes; sin embargo, es probable que sea en la misma cocina.
En ambas técnicas se utilizan otros instrumentos:punzocor-
tantes asi como hilos de nylon para cortar los restos de arci-
lla, y en algunos lugares como Tzintzuntzan aun se utiliza fi-
bra de maguey (Foster 1948):

D] paso de “‘podrir” la arcilla no parecc ser una tarca muy comun;
solo Van de Velde y- Van de Velde la mencionan para Coyotepec
Arrot para Santa Apolonia;en ambos casos solo dcjan la arcilla un dia
cn_ un rccipiente de agua. Lackey+ (1982) proponc quc no es una
practica comin entre los alfareros mexicanos.
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6. Acabado superficial
. .

Para darle el acabado superficial a las vasijas se utiliza
primeramente un olote que permite emparejar la superficie
exterior; mds tarde. cuando la vasija esta mas seca, se utiliza
un pulidor. Este puede ser,un -pequefio canto rodado:o un
tiesto que han biselado en uno de sus extremos. o bien semi-
llas que al.frotarlas contra la superficie de la vasija atraen fi-
nas particulas de silice (Krotser 1980). También se utilizan
pequenios pedazos de madera con la punta redondeada. Des-
pués se pasa por la vasija un'trapo htimedo o simplemente las
manos humedecidas. El interior.de las vasijas se alisa con un
instrumento cortante, como seria una hoja de lata, una con-
cha de molusco un pedazo de machete, a-fin de rebajar las
paredes_ interiores hasta obtener el grosor deseado. Esta tarea
se realiza en el mismo lugar donde se dio forma a las vasijas:
bien puede ser el patio, 0 la cocina de la casa del alfarero.

: x £ Lot
7. Secado ,

¥ Y

Para ev1tar fracturas durante la coccion es necesario eva-
porar, el agua de formacién. Este secado generalmente se lleva
a cabo, en la_cocina“colocando las vasijas en una viga sobre el
hogar. Cuando. se calientan, se colocan sobre las brasas direc-
tamente, aunque la forma mds simple es dejar las vasijas al sol
por unas horas. No hay instrumento alguno asociado a esta
tarea. A i ‘

™ . aa"

8. Cocimiento de la ceramica )

‘EA 3 . b

Para poder describir esta actividad hay que establecer cua-
les son los diferentes tipos de horno que se observan etnogra-
ficamente. Bdsicamente los hemos dividido en dos, siguiendo
principalmente el trabajo de Bordaz (1964), y el de Abascal
(1973). Los hornos pueden ser de quema abierta y de quema
cerrada. Los hornos de quema abierta no tienen una estruc-
tura permanente. Dentro de este tipo quedarian los hornos de
tipo hoguera y los de,concha (Luis.Barba, comunicacion per-
sonal, 1983). El area deI horno puede ser una~superf1C1e ‘plana
‘0 una cavidad no'muy profunda. El combustlble s€ coloca so-
bre el terreno y sobre él se dispone una ‘“‘cama’ que Se hace
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con pedazos pequefios de varas cortados al mismo tamafio, o
bien, de piedras y hasta fragmentos de lata. En este soporte
se colocan las vasijas rodeandolas de mas combustible. Este
tipo de horno tiene la desventaja de que la ceniza del combus-
tible queda depositada entre los huecos dejados por las vasi-
jas, impidiendo la circulacion de aire y produciendo una
reduccion que crea un efecto de mancha (fire clouds).

El segundo tipo de horno, de quema cerrada, se caracteri-
za por la coccion que se hace dentro de una estructura perma-
nente. Este tipo puede, a su vez, ser dividido en hornos hori-
zontales y hornos verticales. Los hornos horizontales son
aquéllos en que la cimara de coccidn se encuentra sobre la
camara de combustion. Estos tienen un enrejado que evita
que las vasijas entren en contacto con la ceniza. Los hornos
verticales tienen la cdmara de combustién-a un lado de la es-
tructura y se comunica con ésta por medio de un orificio cir-
cular; las vasijas estan colocadas sobre un soporte que debe
dejar libre el paso a los gases que son producidos en la com-
bustién y ser, al mismo tiempo, lo suficientemente fuerte
como para resistir el peso de las vasijas. Ambos tipos de hor-
no pueden ser construidos al ras del suelo o bien ser semisub-
terrdaneos.

Una de las caracteristicas mas importantes del horno son
los desechos que produce. Las vasijas que se fracturan duran-
te la coccibn pueden ser utilizadas para tapar la boca del
hormo en la siguiente coccion, sobre todo los fragmentos
de vasijas grandes. Si el alfarero desea una atmosfera reduc-
tora cubre con lodo los tiestos, tapando todos los huecos
dejados por éstos. Esto produce tiestos con tierra quemada
adherida. También se utilizan estos fragmentos para sepa-
rar una vasija de otra durante la coccion, aunque en algunos
lugares han comenzado a utilizar hojas de lata para el mismo
efecto (Paula Krotser, comunicacion personal). Desgraciada-
mente no hay informacion alguna de qué hace el alfarero con
estos desechos una vez que dejaron de reutilizarse, y ademas,
qué hace con la ceniza del horno.

Al describir cada una de las tareas necesarias para la pro-
duccién cerdmica, estoy dando las caracteristicas gencrales de
esta produccion, de tal modo que se puedan aplicar a cual
quier taller de produccion alfarera. Las diferencias entre los
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talleres dependerdn de la organizacién social donde se lleve a
cabo la produccion. Pero las tareas que se deben realizar para
obtener objetos ceramicos son siempre las mismas.

Indicadores arqueologicos de talleres

La segunda parte es la presentacion de los indicadores ar-
queologicos del taller de produccién cerdmica que son inferi-
dos de los datos etnograficos y de aquéllos obtenidos en exca-
vaciones. En la extraccién del barro se tienen que considerar
dos posibilidades que dependen de la fuente de arcilla. Por un
lado estan los mantos arcillosos localizados a las orillas de los
rios, con lo cual la extraccion de la arcilla s6lo implica reco-
gerla en algin recipiente. Por otro lado, cuando la arcilla se
encuentra como una veta debajo de una o varias capas-de tie-
rra, generalmente se llega a ella excavando tuneles estrechos
para evitar que se derrumben. En este tipo de extraccion se
utilizan instrumentos punzocortantes, por lo que deben ser
instrumentos liticos que permitan excavar y cortar.

Como indicadores de la primera molienda podemos tener
cantos rodados mayores de 30 centimetros y ramas gruesas.
Para la segunda molienda contamos con metates, fragmentos
de esteras, aunque también el producto, como los conos de
arcilla preparada. Los principales instrumentos que se han uti-
lizado como indicadores de la tarea de la formacién de obje-
tos ceramicos son los moldes, azotadores y paradores, siem-
pre y cuando la técnica de formacién sea por molde; si no es
el caso, los instrumentos utilizad os son las manos del alfarero
y los olotes que se utilizan generalmente para darle la forma
al cuello de las vasijass El acabado superficial tiene como in-
dicadores los instrumentos utilizados para pulir, -como son:
pequefios cantos rodados, tiestos biselados, conchas de mo-
Iuscos; asi como los instrumentos que sirvieron para empare-
jar las superficies tanto del interior como del exterior, por lo
que deben ser instrumentos liticos que permitan cortar los re-
siduos de arcilla. Para la coccion el principal indicador es el
horno, y todos los desechos que implica esta actividad: capas
de ceniza, tierra quemada, y tiestos defectuosos. Cuando no
se tiene la estructura del horno, su localizacion se facilita si se
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recuerda que, debido a que el terreno fue quemado en varias
ocasiones, se presentan alteraciones en el magnetismo del te-
Ireno.

Cuando describimos los indicadores del conjunto de acti-
vidades que forman la produccién ceramica nos enfrentamos
a dos problemas. El primero de ellos es que la mayor parte de
los instrumentos necesarios son de material perecedero, difi-
cilmente conservables en el contexto arqueologico (Lackey
1982); éste es el caso de ramas, olotes, fibras de maguey y
textiles. El otro problema es que aunque se conserven, su
identificacion en asociacion a esta actividad es dificil porque,
por un lado, tenemos instrumentos que tienen poco o ningin
trabajo para darles forma; éste es el caso de los pequefios pu-
lidores de piedra que son cantos rodados, pedazos de madera
o concha que dificilmente se detectan en el contexto arqueo-
l6gico; o bien, instrumentos cuya asociacibn con esta activi-
dad no se reconoce debido al hecho de que el andlisis no
est4 enfocado a resolver problemas de produccion. Este es
el caso de instrumentos liticos en que una clasificacion
“formal’’ de los mismos nos haria perder la informacién nece-
saria para ubicar su funcibn en la produccién ceramica. Por
ejemplo, navajillas que pudieron utilizarse para eliminar
irregularidades en las paredes de las vasijas; si se les clasifica
en cuanto a la forma no tendriamos la funciéon. En este caso
serfia importante hacer un andlisis de huellas de uso. Otro
ejemplo semejante es el de los instrumentos ceramicos (mol-
des, azotadores, etcétera) que sblo a través de datos etnogra-
ficos es posible reconocer su funcion.

Excavaciones de talleres de ceramica

En esta tercera parte se trata de dar a conocer excavacio-
nes o investigaciones arqueologicas de talleres de produccion
cerdmica. Es probable que no sea una recopilacién exhausti-
va, pero, como se observa en la bibliografia, la mayor parte
de los ejemplos provienen de informes al INAH o son traba-
jos de tesis. En ambos casos se encuentran sin publicar.

El primer ejemplo es una investigacién, que aunque no es
la excavacion de un taller productor de cerdmica, tiene mu-
cha importancia en el estudio de los mismos. Se trata del tra-
bajo de William Payne (1970) que realiza un anilisis de la ce-
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ramica obtenida en la Tumba 2 de Lambityeco, Oaxaca. Lo
que hace Payne es reconstruir los pasos de la produccion ceré-
mica a través de experimentos con los materiales de la tumba:
conos de arcilla, vasijas sin cocer, vasijas cocidas, y otros ob-
jetos que formaban parte de la ofrenda de la’tumba. Los co-
nos le permiten localizar el manto arcilloso; tanto los conos
como las vasijas sin cocer, el tipo de inclusiones no plasticas
que le fueron agregadas a la pasta y las vasijas cocidas le per-
miten calcular la temperatura de coccién, la atmésfera del
horno,iy experimentando con diferentes hornos, qué tipo de
horno era. El trabajo de Payne es un ejemplo de la aplicacion
de la arqueologia experimental; no tratd simplemente de des-
cribir los objetos de la ofrenda, sino de explicarlos. Aunque
no excava un-taller, puede caracterizar la produccidn cerdmi-
ca del sitio Lambityeco,

El siguiente ejemplo es el trabajo realizado por Evelyn
Rattray con el material de Tlajinga 33. En 1981, Sanders,
Storey y Widmer excavaron un conjunto habitacional, en el
que se encontrd un taller de produccidn ceramica. A partir
de los datos obtenidos con el andlisis del material de la
excavacidn, Rattray (1983) define tanto los instrumentos
en la produccion del tipo conocido como Anaranjado San
Martin, como las dreas donde se llevé a cabo la produccion:
moldes'y paradores identifican la técnica con la cual hacen las
vasijas, y éstos se encuentran en mayor concentracion ¢n un
cuarto que puede definirse como el drca de trabajo, o bien, de
almacenamiento de los moldes y paradores. L:n otros cuartos
encontraron restos de materia prima; en el relleno de los pi-
sos de otros mas se localiza ¢l material de desecho. En la ex-
cavacion ubicaron el horno; éste es de quema abierta, una ho-
guera excavada en el tepetate, que se-encontraba cubierta de
tierra gris y carbondsa. El horno.se encontré en un drea abicer-
ta. Con estos datos.se puede lograr la deséripcién de la pro-
duccién del tipo Anaranjado San-Martin, y como propone
Rattray, se¢ puedc comenzar *“:.. a entender el sistema de dis-
tribucién de productos en el mercado, la organizacién del
grupo de este conjunto y su funcionamiento en la estructura
mds grande, el barrio. Tenemos interés en saber como interac-
cionaba el conjunto y el barrio dentro de la economia de
Teotihuacan.
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El siguiente ejemplo proviene de Teotihuacan, durante
la excavacién del frente 2 de la Ciudadela, trabaje realizado
por el Proyecto Arqueolodgico Teotihuacan 80-82 del INAH.
En este frente se localizd un drea d¢ produccion cerdmica,
posiblemente un taller de’ produccion de aplicaciones de
braseros. Las concentraciones cerdmicas fueron muy altas:
se detectaron alrededor de 11 000 aplicaciones y fragmentos
de éstas, y 1 900 moldes y fragmentos,.asi como ¢l posible
horno, piezas moldeadas sin coser y el area de desecho
(Rodriguez 1982). Lo méas importante de este ejemplo es el
trabajo posterior a la excavacion, llevado a cabo por Carlos
Munera para su tesis profesional. Miinera comienza el andlisis
del material estableciendo la funcionalidad de cada uno de
los materiales: cudles eran materia prima, cudles instrumen-
tos, cuales los productos del taller y los desechos. A partir de
observaciones etnograficas, rcconoce otros elementos del
taller, como son algunos instrumentos y, sobre todo, recono-
ce la secuencia de la produccidon ceramica. Con los materia-
les del taller, como con los moldes, reproduce la claboracion
de aplicaciones y figurillas, utilizando instrumentos liticos
para hacer reproducciones, con lo cual obtuvo las huellas de
uso que le permitieron compararlas con las de los instrumen-
tos liticos del taller, y de esa forma identificar en qué mo-
mento de la produccion fueron utilizados. El registro de
material, efectuado en la excavacion (capa y cuadro, y tridi-
mensional), le permitidé ubicar los materiales del taller espa-
cialmente, con lo cual pudo establecer las areas de trabajo, de
almacenamiento, de cocciéon, de desecho. Con estos datos,
Miunera reprodujo la secuencia, tarea por tarea, de la produc-
cion de implementos de ese taller (Carlos Munera, comuni-
cacion personal, 1984).

Los siguientes ejemplos son de descripciones de hornos
cerdnmicos sin referencia al taller de produccion.

Jacques Bordaz (1964) cxcavo en ¢l sitio Penitas, Naya-
rit. Debido a que su excavacion la realiza por calas y pozos,
no tiene asociados los tres hornos ceramicos que encuentra a
alguna unidad habitacional. La importancia de su trabajo se
basa en su preocupacion por probar que los elementos que
excavO son hornos para cocer cerdmica. La descripcion e in-
terpretacion de la estratigrafia (capas de tierra quemada y ce-
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niza), el andlisis de la evidencia de la construccion de los hor-
nos y el analisis del procedimiento de coccién (qué tipo de
hornos son; qué tipo de combustible se usd, qué temperatura
pudo haber alcanzado y si corresponde ésta a la de la cerdmi-
ca producida, como se colocaron las vasijas en el horno, qué
accidentes se produjeron en la coccion), hizo un trabajo muy
detallado que le hubiera permitido reconstruir la secuencia de
la producciébn ceramica, pero no va mas alld del funciona-
miento del horno, a partir del cual hace la proposicién de
que la produccién alfarera estaba controlada por el grupo di-
rigente, porque el area de los hornos se encuentra cercano a
lo que él llama “‘recinto ceremonial”, constituido por un tem-
plo y dos monticulos funerarios, que son contemporaneos.

Un trabajo similar al anterior fue realizado por Marcus
Winter y William Payne (1976) en Monte Albdn, Oaxaca. Ex-
cavaron dos hornos cerdmicos asociados cada uno a una uni-
dad doméstica del tipo mas comtn y sencillo.en Monte Alban
durante la época IIIB-IV. No hicieron un estudio de la pro-
duccién cerdmica, sino solamente una descripcion del funcio-
namiento del horno a partir de datos etnograficos.

Otro ejemplo semejante, en donde s6lo se describen los
hornos, es el trabajo de Abascal (1973), en el que da una de-
finicion de lo que es un horno ceramico, y hace una clasifica-
cién de los diferentes tipos de horno encontrados en las exca-
vaciones llevadas a cabo por la Fundacién Alemana dentro
del Proyecto Arqueoldgico Puebla-Tlaxcala. Abascal agrupa
los hornos en dos tipos: hornos cerrados con boca respiradero
y hornos abiertos. Estos tipos corresponden a la clasificacion
de Bordaz (1964) de quema cerrada y quema abierta, respec-
tivamente. Pero la clasificacion hecha por Bordaz es mis com-
pleta y detallada que la proporcionada por Abascal, sobre to-
do porque no se limita a describir los tipos, sino que explica
el funcionamiento de cada uno. Al igual que los ejemplos an-
teriores no hay asociaciér& del horno a la produccién cera-
mica.

En otros trabajos sOlo se hace referencia a la existencia de
hornos cerdmicos, sin relacionarlos con la existencia de un ta-
ller de produccion alfarera, y sin describirlos. Un trabajo de
este tipo es el de Santley (1983) en Matacapan, Veracruz. La
excavacion se efectué por medio de pozos de 3 metros por 3
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metros; en uno de estos pozos se descubrié un horno de ce-
rdmica, el cual ni siquiera se describe.

La poca importancia que se da al estudio de la produc-
cion cerdmica se puede observar claramente en el trabajo rea-
lizado por Healan en el sitio El Canal, Hidalgo (1973, 1983).
Healan excava tres conjuntos residenciales; en el grupo cen-
tral, cuarto 46, encuentra un elemento que define como un
horno ceridmico, segiin ¢l muy semejante a los utilizados por
alfareros actuales en un pueblo cercano al sitio El Canal. Si se
analiza con cuidado la descripcidén de la estructura se verdn
algunas contradicciones: la estructura tiene forma rectangu-
lar, mide un metro por dos metros aproximadamente, y esta
dividida por una pared interior en dos cdmaras a la misma al-
tura. La estructura fue construida de arcilla, tepetate y cante-
ra; las caras interiores de la cantera estin ahumadasy el piso
fue quemado adquiriendo un color naranja brillante. La es-
tructura estaba cubierta por tiestos encima de los cuales se
encontraban tubos de ceramica utilizados en el drenaje. Hea-
lan supone que el horno fue utilizado para cocer estos tubos
de cerdmica. El ‘““horno” presenta como caracteristica prin-
cipal un sistema de drenaje; se trata de dos canales, uno de
los cuales se encuentra bajo el muro este de la estructura y es-
t4 conectado a ella por una plasta de lodo. El conducto con-
tintia bajo el cuarto VIII. El otro conducto est4 localizado en
la esquina este de la estructura. A pesar de que ya no se con-
servan todos los tubos de cerdmica, se ha formado una depre-
sion en el terreno, desde la esquina este, hasta un patio con
piso de tepetate. Esta depresion fue interpretada por Healan
como causada por la erosion del agua que corrfa del “horno”
al desagiie.

En las descripciones de hornos actuales no se menciona
ningin sistema de drenaje en los hornos. Es mas probable que
lo descrito por Healan como un horno cerdmico sea méis bien
.un temazcal, en el que un sistema de drenaje si es factible.
Las dimensiones de la estructura corresponden a las de un te-
mazcal, asf como la presencia de piedras ahumadas (Blanca
Paredes, comunicacion personal, 1984). Ademas, el supuesto
horno se encuentra en un patio con piso de estuco.
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Investigacion de la produccién ceramica

En esta ultima parte hago una serie de proposiciones de lo
que debe ser una investigacidn arqueoldgica cuyo objetivo
sea estudiar la produccién ceramica. Es una investigacion
que parte de cero, o sea, a partir de la localizacién-de un sitio
productor de ceramica? en una regién, por medio de recorri-
do de superficie. Como indicadores en superficic de un sitio
productor de ceramica tenemos:

" 1. Cercania a los mantos arcillosos. Los pueblos alfareros
actuales se encuentran localizad os en las inmediaciones de los
mantos arcillosos. La ubicacién de éstos por medio de cartas
geologicas facilitaria la eleccion del area por recorrer (Kowa-
lewsky 1976, por ejemplo, define un sitio como probable
productor de ceramica por su- cercania a los mantos arci-
llosos).

2. Concentraciones poco comunes de ceramica.

3. Ceramica defectuosa,‘como podrian ser:
a)-tiestos descascarados producidos por tensiones du-

rante la coccidn;

b) tiestos cuyos pigmentos han adquirido tonalidades
grises, los llamados kiln furniture producidos al
utilizarlos para separar las vasijas durante la coc-
ciébn;

c) tiestos deformados producidos por una prolongada
exposicién al calor;

d) tiestos con las paredes completamente oxidadas que
indican que durante la:coccidn se fracturd el objeto
cerdmico y se cocieron como fragmentos.

4. Instrumentos usados en la produccién ceramica: mol-
des, azotadores, paradores, etcétera (Bordaz 1964,
Krotser y Rattray 1980, Rattray.1983).

Un ejemplo-de este tipo de trabajo de superficie es el que
llevo a cabo el Teotihuacan Mapping Project. Krotser (1981)
establece que fueron identificados con seguridad 200 sitios
que fueron talleres de produccién ceramica y otros tantos co-
mo probables productores (véase también Krotser y Rattray

2 La definicién de un sitio productor ceramico en superficie estard dado
por la dispersion del material indicador de la actividad de un taller, El
limite del sitio se obtiene con el limite de dispersion de ese material.
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1980). A nivel de superficie no se puede tener seguridad de
que un sitio sea productor ceramico, debido a que los indica-
dores de talleres pueden ser también los indicadores de algu-
na otra area de actividad. Todos los indicadores en conjunto
aumentan la probabilidad de identificacién de un taller de
produccién cerdmica, pero hasta que no se excave se tendra
plena seguridad de que lo sea. Ademas, como he propuesto a
lo largo de este articulo, no basta con decir qué es un taller.
sino que se tiene que describir la secuencia de produccion.

La excavacion del sitio productor ceramico sélo puede
ser extensiva, ya que tratamos de recuperar en su totalidad la
unidad productora; de otro modo, perderiamos la secuencia
de los pasos para la produccidon. La localizacion de las
sreas de actividad por medio de pozos estratigraficos no
permite relacionar un area con otra.

El registro del material en excavacion debe ser tridimen-
sional; no se puede registrar de este modo tiesto por tiesto,
pero s{ agrupaciones de materiales que pueden registrarse co-
mo hallazgos, o sea, tridimensionalmente. Atin el registro de
capa y cuadro da un margen de dispersion‘del material, de-
pendiendo del tamario del cuadro. En la excavacién no po-
demos seleccionar el material debido a esos instrumentos
que no se reconocen facilmente, o a pequefios tiestos que
s6lo después del analisis de materiales podemas relacionar
con alguna actividad.

La excavacion del horno debe ser quiza mas cuidadosa,
que el resto del sitio, debido a que podemos encontrar mues-
tras para fechamiento por radiocarbono. Otro tipo de fecha-
miento que se puede realizar es el arqueomagnetismo. Este
se puede llevar a cabo en la estructura del horno o en las va-
sijas que se cocieron en €l y que aun permanecen in situ, ya
que se mide la direccion magnética. Si se pierde ésta, lo
ttnico que se puede medir es la intensidad de campo, que es
mds relativa. Otro tipo de muestra que puede tomarse del
horno es la de la tierra y/o ceniza para obtener el tipo de
combustible utilizado en la coccidn de la ceramica.

La parte mds importante de esta investigacion corres-
ponde al anilisis de los materiales de excavacién. L]l anilisis
debe enfocarse a encontrar la funciéon que tuvieron éstos
dentro de la produccion, es decir: si son materia prima, ins-
trumentos, productos terminados del taller, o desechos. En
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gste ultimo caso importa saber de qué tarea productiva fue-
ron descartados. Para la identificacion de los instrumentos
y su funcién se tiene que recurrir a la arqueologia experi-
mental, para tener con qué comparar las huellas de uso, y
de este modo comparar el lugar exacto de la produccion en
que se utilizaron. El trabajo etnogrifico permite reconocer la
funcion de algunos instrumentos cerdmicos, ademds de mos-
trarnos la secuencia de la produccion.

Para lograr caracterizar la produccién alfarera tienen que
reconstruirse cada una de las tareas de la produccion a partir
de los datos arqueologicos, para tomar esto como punto de
partida en cualquier estudio sobre organizacién social.
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3. AREAS DE ACTIVIDAD Y TALLERES
DE PIEDRA TALLADA

Ma. de los Dolores SOTO DE ARECHAVALETA
IIA UNAM

Introduccion

Uno de los temas que ultimamente ha despertado gran inte-
rés en la arqueologia es el estudio de dreas de actividad, como
lo demuestra el gran niimero de publicaciones al respecto. Di-
cho estudio consiste en el andlisis de los espacios donde se lle-
varon a cabo acciones especificas. El principio en el que se
basan estos trabajos es que a partir de la distribucion espacial
que presenta el registro arqueoldgico se pueden inferir los pa-
trones de comportamiento del grupo que se estd estudiando;
la manera como se encuentra organizado el material cultural
nos muestra, de alguna manera, la estructura social de una
comunidad.

En este sentido, el concepto “‘drea de actividad™ resulta
demasiado amplio, y puede aplicarse a cualquier situacidn,
como por ejemplo, a unidades habitacionales, talleres, campa-
mentos estacionales de grupos cazadores-recolectores, tem-
plos, centros administrativos, etcétera. Esta generalizacion,
util en ciertos niveles de interpretacion, puede provocar en
otros un enfoque demasiado simplista, pues la delimitacion
fisica de una actividad es.insuficiente para entender los pro-
cesos que la generan, esto es, no considera el contexto social
de la actividad estudiada, porque hay factores fundamentales
para poder entender una diferenciaciéon de actividades, como
lo son los sistemas de organizacion social del trabajo, y éstos
no suelen tomarse en consideracién. De este modo, es nece-
sario elaborar categorias mas especificas para cada situacion,
que rebasen la mera delimitacién fisica de las actividades rea-
lizadas por una sociedad. En este trabajo nos referiremos a
los criterios de diferenciacién entre los talleres de piedra ta-
llada y las dreas de actividad en donde se aplicaba, de manera
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genérica, este mismo tipo de tecnologfa, ya que las implica-
ciones de orden econdmico, tecnoldgico y social de estos dos
conceptos no permitian considerarlos como equivalentes.

Especializacién y niveles de produccion

En general, la caracterizacion de los talleres de piedra
tallada del México prehispanico ha sido poco fundamentada,
provocando en algunos casos determinaciones erroneas de
talleres. Clark (1981) hace una revisién y una critica a esta
situacion, y basandose en el concepto de area de actividad de
Flannery y Winter (1976), emplea el término de ‘“‘superarea
de actividad’” para definir los talleres de manufactura de
herramientas de piedra tallada y diferencia los talleres de las
areas de actividad, sefialando  las discrepancias que existen
entre ambos en los niveles de produccién, ya que en un taller,
los objetos rebasan las necesidades de autoconsumo.

Como el término de area de actividad indica la delimita-
cion de espacios donde se llevan-a cabo acciones diversas,
dentro de una unidad espacialmente delimitada, se pueden
encontrar més de una actividad dentro de la zona definida, y
cada una de ellas pueden corresponder a actividades especiali-
zadas; por ejemplo: drea de preparacion de alimentos, drea de
trabajo de la concha, area de trabajo de cesteria, etcétera, o
se pueden encontrar indicadores .arqueoldgicos que sefalen
dos actividades distintas, pero que correspondan al mismo
proceso, como seria el caso de encontrar evidencias de rejuve-
necimiento de las herramientas liticas empleadas para la
manufactura de objetos de concha. Pero la especializacion en
estos casos se determina al localizar fisicamente y al asociar
espacialmente el material arqueoldgico, pero no hay eviden-
cias adecuadas para pensar que cada una de estas actividades
las realizara personal.especializado, esto es, artesanos que
poseian el conocimiento técnico’ necesario, el cudl no era
compartido por el resto de la comunidad. Por lo tanto, la
simple determinacion fisica de las labores realizadas no apor-
ta elementos para proponer la presencia-de artesanos especia-
lizados en el trabajo de 14’ concha, la cesteria, etcétera.

En este’trabajo llamamos especializacion a la préictica de
actividades con” conocimiento de la tradicion tecnolégica in-
volucrada en la actividad productiva. las personas con dicho
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conocimiento estardn capacitadas para ejercer una actividad
productiva. La especializacion va surgiendo en la medida en
que el conocimiento minimo indispensable para poder reali-
zar una actividad especifica se va haciendo mdas complejo, o
en relacién al nimero creciente de necesidades que hay que
satisfacer por medio de la prictica de actividades distintas.
Asf, en una comunidad dada, pueden existir diferentes niveles
de especializacion, es decir, hay conocimientos que son del
dominio de la mayor parte de la poblacién, y otros que sola-
mente los poseen algunos miembros de la comunidad; los pri-
meros pueden considerarse como conocimientos generaliza-
dos, y los nltimos como correspondientes a la especializacidn
artesanal. Obviamente se pueden presentar gradaciones y va-
riantes dentro de cada caso; ademas lo que para una comuni-
dad en un momento dado corresponde a una especializacidbn
artesanal, en otro momento, para esa comunidad o bien para
otro grupo distinto, puede ser parte del conocimiento genera-
lizado.

Ahora bien, en un drea de actividad se pueden o no reali-
zar actividades que impliquen una especializacién artesanal;
etnogrdficamente estd bien documentado este hecho, pero la
diferencia fundamental entre un drea de actividad y un taller
esta en el objetivo o la finalidad de la accion realizada. En el
taller, el objetivo fundamental es la manufactura de herra-
mientas o de objetos; en el drea de actividad, esta misma la-
bor puede realizarse como un medio para llevar a cabo otra
accion, por lo que el nivel de producciodn, indicador arqueo-
l16gico recuperable en el registro arqueolégico (Clark, en pren-
sa), es el que nos diferencia claramente estas dos situaciones.

En un taller laboran artesanos, ya sea de tiempo completé
o parcial; dominan una técnica que no conoce ni practica el
resto de la comunidad; su produccidon normalmente también
es especializada, o sea que estd enfocada a la elaboracion de
una gama determinada de productos, y la produccion rebasa
las necesidades de consumo de los artesanos (Clark 1981).

En un drea de actividad se puede realizar la misma activi-
dad genérica que en un taller; por ejemplo, el tallado de pie-
dra se realizard unicamente como medio para satisfacer otra
necesidad, como la preparacién de alimentos, la renovacién
de herramientas empleadas en otra labor, la manufactura de
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un raspador para procesar las pencas de un maguey, etcétera.

Anteriormente mencionamos que hay gradaciones y va-
riantes, tanto en el conocimiento generalizado como en el
trabajo especializado; veamos ahora algunas variantes dentro
de este ultimo.

Una de las caracteristicas de los talleres es la especializa-
cion en la produccion, esto es, que hay un objetivo predeter-
minado, el cual se alcanza al reducir al minimo la energia
empleada y al seleccionar los objetos producidos. Estos linea-
mientos nos permiten diferenciar los talleres por técnica
especificas de manufactura, y de acuerdo con las etapas de
produccion que en ellos se realizaban.

Si bien es cierto que en un taller se deben encontrar for-
zosamente todas las etapas de manufactura involucradas en la
obtencién de un producto o productos finales —caracteristica
indispensable dada la naturaleza lineal del proceso de desbas-
tado de la litica (Collins 1975)— también es factible que el
proceso total de elaboracidon de herramientas u objetos, desde
la obtencion de la materia prima, hasta el trabajo de acabado
pueda efectuarse en varios lugares. Esto es, debido a la linea-
ridad de la técnica de tallado, no es posible encontrar un
taller donde no estén representadas las etapas consecutivas
de extraccion, correspondientes al objetivo de la produccion;
por ejemplo, si se encuentran lascas de descortezamiento por
la preparacion de macrontcleos y ntcleos poliédricos grandes
y también navajas prismaticas, sin que esté presente ningiin
elemento indicativo de las etapas intermedias de este proceso,
quiere decir que estamos ante dos eventos discontinuos (dos
secuencias de manufactura distintas, o bien que uno corres-
ponda a actividades de tallado y el otro grupo de artefactos
haya llegado como producto terminado, etcétera). Pero las
distintas etapas de reduccién pueden realizarse en lugares fi-
sicos diferentes, encontrandose talleres primarios que surten a
talleres secundarios, los que a su vez pueden surtir a talleres
mas especializados, etcétera, o en cualquier momento de esta
cadena se pueden distribuir a los usuarios y consumidores, los
cuales, a su vez, ya no como artesanos especializados, los pue-
den modificar nuevamente y luego usar.

Ahora bien, no en todos los talleres se tiene necesaria-
mente la misma tradiciébn tecnologica, es logico suponer la:
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existencia de variaciones espaciales y por supuesto determina-
das por una necesaria adaptacion a los recursos naturales
existentes, a los demds elementos de una cultura propia y a
la busqueda de la mayor eficiencia tanto en la produccion
como en la funcionalidad a la cual estin destinados. Por tal
motivo se tienen distintas clases de talleres. Con base en los
pocos datos bien documentados, podemos diferenciar los ta-
lleres de acuerdo con la tecnologia empleada, como por
gjemplo, talleres de reduccién de lascas para la manufactura
de bifaciales (Pastrana 1981), talleres de preparacion de nu-
cleos para obtener las navajas prismaticas tan comunes en Me-
soamérica (Lopez y Nieto 1981, Soto de Arechavaleta 1982),
talleres de obtencién de lascas (Clark 1981a, Boksenbaum
1981), etcétera. )

Otro aspecto que diferencia los talleres son las etapas de
manufactura que tienen lugar en un mismo taller. A manera
de ejemplo y de una forma parcial debido a lo escaso de la in-
formacion bibliogrdfica en este aspecto, se pueden mencionar
las siguientes variedades:

—Talleres en los cuales se llevaba a cabo todo ¢l proceso
de manufactura, es decir, desde la obtencion de la materia
hasta los productos totalmente terminados, como en el taller
de Huapalcalco, Hidalgo (Gaxiola, en prensa).

—Talleres en los que se realizaban unicamente algunas de
las etapas continuas de manufactura. La variabilidad dentro
de los pocos tallercs hasta ahora caracterizados en el México
prehispdnico es amplia.

Una primera separacion corresponde a talleres primarios,
es decir, aquéllos en que se llevaban a cabo las primeras eta-
pas de modificacion de la materia prima (trabajo de descorte-
zamiento), actividad que normalmente se efectuaba en talle-
res situados en lugares donde no existia la materia prima ¢n
forma natural; ésta, por lo tanto, llegaba al taller con algin
grado de modificacién. Ejemplos del primer caso son varios
de los yacimientos del kstado de Hidalgo (Gaxiola et al,
1981; Spence 1976), y.del segundo caso tenemos a Teuchi-
tlin (Soto de Arechavaleta 1982), Atitldn, Jalisco (Weigand y
Spence, en prensa), La Libertad, Chiapas (Clark 1979) y Teo-
tihuacan (Spence 1976).

I:n cuanto a lasdiferencias en las etapas de manufactura,
las variaciones reportadas son también abundantes. Hay talle-
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res cuya secuencia se iniciaba desde-la obtencion de la mate-
ria“prima hasta ia elaboracién de nucleos, adecuados por sr
forma y tamafio, para la extraccién de navajas prismaticas,
icomo en algunos talleres de la Sierra de las Navajas (Lépez y
Nieto’ 1981).En el*caso del taller: de Teuchitldn, Jalisco, el
-proceso es muy similar al anterior, con la.diferencia de que
en ‘este Ultimo el trabajo de descortezamiento se realizaba
fuera del taller, en el yacimiento, y la materia.prima llegaba
en forma de‘preniicleos (Soto de Arechavaleta 1982). En
otros talleres, la materia prima llegaba a nivel de macron®-
cleos o de nucleos poliédricos grandes, y de ahi se iniciaba el
trabajo de desbastado, como es frecuente encontrar en la zo-
na maya, en talleres de obsidiana, ya que ésta no se encuentra
en forma natural en dicha regién (Clark, en:prensa; Rovner
1975). También tenemos el caso de talleres mas especializa-
dos en los cuales la materia prima llegaba como preformas
adecuadas unicamente para la elaboracién de una gama.redu-
cida de productos. Talleres de este tipo han sido poco estu-
diados; un buen ejempio es el taller de Metepec, Teotihuacan
(Rattray 1981); en donde se elaboraba inicamente una sola
clase 'de artefactos, la punta de proyectibllamada San Marcos,
a partir de preformas producidas en algun otro lugar fuera del
taller de Metepec. '

La existencia de talleres especializados en las diferentes
etapas de la produccién o en determinadas clases de artefac-
tos es un dato de gran valor, que hasta ahora no ha sido bien
utilizado en la interpretacion arqueologica, el nivel de organi-

-zacion del trabajo que se establece en regiones donde existen
talleres. que funcionan en cadena, lleva una serie de implica-
ciones econdmicas y sociales importantes para cntender el
funcionamiento de un sitio o de una region.

Problemas en la caracterizacion de los talleres

Veamos ahora algunos de los principales problemas que
‘mds frecuentemente se encuentran en la caracterizacién de las
areas de tallado de piedra, que.contribuyen de mancra mis
importante a confundir los aspectos fundamentales cn la defi-
nicidn de talleres: los niveles de produccién, y la especializa-
cién. - ‘ ; v
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Uno de los indicadores mas cominmente usados para de-
tectar un drea de tallado de piedra es la presencia de una con-
centracion discreta de artefactos Ifticos de la misma materia
prima, que guardan una asociacién espacial determinable. Es-
ta definicién de taller es extremadamente simplista, pues la
mera mencién o descripcidon de un hallazgo de esta naturale-
za no explica de ninguna manera el funcionamiento de esa
concentraciéon litica que aprioristicamente se determiné. Este
indicador arqueolégico puede ser producto de hechos muy.
disimbolos; por ejemplo, puede tratarse de un taller de fabri-
cacion de algiin producto elaborado con material perecedero;
la Iitica encontrada corresponderd a herramientas de trabajo,
a un basurero o a un almacén. Clark (1981) presenta una se-
rie de distinciones entre talleres de manufactura de herra-
mientas liticas y talleres de manufactura de otros materiales
con el uso de herramientas de piedra.

Otro de los indicadores empleado frecuentemente es la
presencia del llamado *“‘desecho de talla”. El problema radi-
ca, no en encontrar esta clase de material, sino en que esta

“categorfa estd mal aplicada la mayor parte de las veces. Como
su nombre lo indica, este término se refiere al material litico
residual resultante de la manufactura de herramientas (Crab-
tree 1972), y estd formado por todos aquellos fragmentos
liticos producidos durante el proceso de manufactura, y que
son desechados como basura, lo cual quiere decir que algunos
artefactos pueden corresponder a desechos de talla en unos
talleres, y en otros pueden ser artefactos que se siguen traba-
jando o que son destinados al uso. Sin embargo, analizando lo
que los arquedlogos muy comunmente llaman desecho de ta-
lla, vemos que se refieren a piezas de forma irregular, con es-
caso o nulo trabajo después de su extraccidén, y que, para
colmo de males, no se encuentran descritas en los listados ti-
polégicos tanto del Nuevo como del Viejo Mundo. Esto se de-
be a que la técnica de extraccidon de este tipo de'lascas ha sido
identificada hasta épocas muy recientes (Clark 1981a; Bok-
senbaum 1980; Niederberger 1976). Antes de estos trabajos,
se habfan definido para Mésoamérica solamente dos tradicio-
nes de técnicas de manufactura: la primera corresponde a la
obtencion de navajas a partir de un nacleo preformado espe-
cificamente para su extraccién (esta técnica lleva implicito
todo el trabajo de preparacion de niicleo hasta dejarlo de for-
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ma adecuada para la produccién de navajas),"y la segunda
consiste en el trabajo de reduccion, por medio de adelgaza-
miento, de un artefacto, hasta obtener la forma de la herra-
mienta deseada (por ejemplo, un cuchillo bifacial). Sin em-
bargo, ya desde hace tiempo se ha reportado en la literatura
para sitios del Formativo, y en sitios rurales para épocas pos-
teriores, la presencia de un material litico formado principal
mente por estas lascas amorfas e irregulares mencionadas an-
teriormente, y que corresponden a la técnica de extraccion de
lascas descrita por Clark (1981a) y Boksenbaum (1980), don-
de se muestra que corresponde a una técnica de manufactura
bien definida, en la que el nicleo presenta poca preparacion
previa al inicio de su extraccién, y se trata de aprovechar al
méximo la forma que éste presenta, sin importar la falta de
homogeneidad y la irregularidad de los productos que se ex-
traigan, a diferencia, por ejemplo, de la técnica de extracciéon
de navajas prismdticas, en la que la forma adecuada del ni-
cleo es fundamental para realizar el desbastado. Este tipo de
técnica se encuentra presente en sitios como Tlapacoya (Nie-
derberger 1976), la Cuenca de México (Bosenbaum 1980), la
cuenca del rio Cuautla (Grove 1971), el valle de Tehuacédn
(MacNeish et al, 1967), Oaxaca (Flannery y Winter 1976,
Pires Ferreira 1976), Tehuantepec (Zeitlin 1979), La Liber-
tad y Paso de la Amada, en Chiapas (Clark 1979, 1981a), Al
tamira y Padre Piedra, también en Chiapas (Green y Lowe
1967), y La Victoria, en Guatemala (Coe 1961).

Es pues necesario comprobar, cuando se habla de dese-
cho de talla, que se trata efectivamente de la parte comple-
mentaria de los artefactos producidos durante el desbastado
de un ntcleo o de una pieza, y no solamente de piezas de
forma irregular. No se puede hablar del producto de una acti-
vidad que no se realizo, esto es, si no se talla, no hay desechos
de talla. Ofro aspecto intimamente relacionado con esto, y
que mencionamos anteriormente, es 10 relativo que es el dese-
cho de talla, ya que lo que en cierto lugar es desecho en otro
taller corresponde a un blank (preforma generalizada), adap-
tada para seguir desbastandose, o puede encontrarse en un si-
tio en forma de herramienta. De lo anterior se puede deducir
que no es recomendable tomar, como dnico indicador de la
actividad de lasqueado, la presencia del desecho de talla, por-
que puede conducirnos a interpretaciones erroneas.
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Un tercer problema en la definiciéon de los talleres, deri-
vado de la mala caracterizacion del desecho de talla, es el con-
fundir restos de renovacion de herramientas, las cuales fre-
cuentemente pierden sus caracteristicas funcionales debido al
uso, con desechos producidos durante la manufactura. Un
anélisis cuidadoso del material, claramente indica si se trata
de desecho producido por la renovacién o reutilizacion de
una pieza, o si es producto de 1a manufactura, las microlascas
y lascas, producto del rejuvenecimiento, deben presentar hue-
llas de uso, ya sea a nivel macroscopico, o mejor aiin, a nivel
microscOpico, pueden ser localizadas y estudiadas. Otro
elemento importante es que no estarin presentes las etapas
correspondientes a la manufactura de la herramienta, Sino
Unicamente las relacionadas con su reavivamiento. Una con-
fusién de este orden nos lleva a conclusiones totalmente err6-
neas, ocultandonos la naturaleza real del hallazgo.

Un cuarto indicador de taller que se encuéntra frecuente-
mente reportado en la literatura es la presencia per se de ni-
cleos fragmentados y/o agotados. Si bien es cierto que los
nicleos son fuente de obtencion de lascas y de navajas, tam-
bién es cierto que cuando estos artefactos dejan de adaptar-
se para continuar siendo desbastados, ya sea por razones téc-
nicas de tamafio o por caracteristicas de la materia prima,
muy frecuentemente se convierten en herramicentas de trabajo
con las cuales se realizan multiples funciones, ya sca c¢n ¢l lu-
gar de su desbastamiento o en otros sitios a los que fuc lleva-
do, como fuente de nuevos artefactos, en donde se convierte
en una herramienta mas. Esto es particularmente cierto para
sitios que no presentan taller, y que por razoncs quiza cco-
némicas, politicas o sociales, quedaron fuera de las redes de
intercambio de productos de obsidiana mds importantces, co-
mo por cjemplo en la Cueva de la Nopalera, Hidalgo (Garcia
Cook 1967), en Los Ortices, en la region de Tonatico, Estado
de México (Fernando Botas, comunicacién personal, 1984), y
en algunos sitios del Valle de Toluca (Iturbide 1980).

Por ultimo, otro problema importante para la determina-
cion de un taller cs la falta de un anélisis sistemdtico y ade-
cuado de las evidencias de uso que muestran los artefactos;
desgraciadamente, es ya tradicional en ¢l caso de Mesoaméri-
ca el empleo de categorias funcionales aprioristicas basadas
cn la morfologfa general de la pieza, sin analizar las evidencias
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que muestra el artefagto sobre el uso al que fue sometido; sin
un anélisis adecuado de huellas de uso, cualquier clasificacién
funcional de los artefactos liticos no es mas que mera especu-
lacion.
1 P -
Consideraciones finales
= £ N =4
Uno_de los problemas méis importantes-que presenta el
analisis de dreas de actividad, es decir, de las zonas donde se
llevaron a cabo las distintas labores, es la formacion del con-
texto del drea de actividad. Sabemos que factores tales como
la lluvia, el viento, la topografia, los animales, la vegetacion,
los seres humanos, etcétera, producen una alteracion sobre la
ubicacion espacial del material arqueolégico: esto dificulta su
interpretacion (Serra 1980). Dicho problema no es nada nue-
vo en arqueologia; trabajos como los-de Schiffer (1976) lo
tratan ampliamente. Claro estd que hay situaciones en las que
debido a diversos factores, el deterioro y la remocion del ma-
terial es lo suficientemente escasa como para permitir la deli-
mitacion espacial de las actividades realizadas—ya sea conoci-
miento generalizado o especializacion artesanal— (Johnson
1977, Flannery y Winter 1976, Soto de Arechavaleta 1982).
Hay una tendencia en arqueologia a considerar que todo el
material proveniente de una excavacion nos proporciona da-
tos bastante aproximados acerca de la asociacién espacial de
los artefactos, sin tomar en consideracion que en muchas oca-
siones, lo que nosotros encontramos ahora en el ‘interior de la
tierra, corresponde a matenal de superficie durante un name-
ro indeterminado de afios, y que estuvo sujeto a todos los fac-
tores de alteracion que puede sufrir el material arqueolog,xco,
,s6lo las ofrendas en una tumba cerrada, o zonas cubiertas por
pisos superiores que respetaron el piso anterior donde se loca-
liza el 4rea de.actividad bajo estudio, nos permiten encontrar
el contexto relativamente exacto en el momento anterior a su
abandono. Esto nos obliga a los arquedlogos a bu‘s,car nuevos
caminos para poder entender las relaciones espaciales que
presenta nuestro material, y a tratar de entender,los procesos
a los que estd sujeto el material.arqueolégico en su contexto
después de que ha sido abandonado (Hietala.y Stevens 1977,
Baker 1978, Hassan 1978). En el caso. de la litica-tallada, el
trabajo de Clark (1981) sefiala varios indicadores, que en al-
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gunas ocasiones nos permiten delimitar con cierta precision
las zonas de tallado de piedra. La experimentacién también
ha aportado valiosos datos para poder entender estos fené-
menos (Newcomer y Sieveking 1980). Sin embargo, todavia
estamos lejos de poder entender de una manera completa
estos procesos, lo cual significa un reto muy prometedor.
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4. AREAS DE ACTIVIDAD RELACIONADAS CON
EL TRABAJO DEL JADE

Bertina OLMEDO VERA y
Carlos Javier GONZALEZ
INAH

Introduccion

Consideramos ‘necesario, antes de tratar acerca de la informa-
cién arqueologica disponible sobre el trabajo del jade en Me-
soamérica, hacer algunos comentarios respecto a la definicion
y composicion misma de este grupo de minerales, puesto que
existen bastantes confusiones y mitos al respecto.

Tras de haber escuchado en repetidas ocasiones la opiniéon
de que el jade no existia en Mesoamérica, llama la atencion el
hecho de que los europeos conocieran su existencia a través
de ejemplares llevados por los espafioles en el siglo XVI y no
—como podria pensarse— a través del contacto con China
(Foshag 1957:2, Stirling 1961:43, Palmer 1967:8). De he-
cho, la palabra jade se acuiié en Francia como una derivacion
del término “piedra de ijjada’’ empleado por los cronistas es-
pafioles de los siglos XVI y XVII, para referirse a esta piedra
verde que llegaba a América y a la cual le atribuian cualidades
medicinales contra padecimientos del rifion.

Actualmente la palabra jade se emplea como un término
genérico que agrupa varias sustancias minerales de textura du-
ra y compacta, cuyos colores oscilan de un verde claro (casi
blanco) a un verde muy oscuro. Bajo este término se incluyen
bésicamente dos especies minerales: la nefrita y la jadeita. Es-
te tltimo mineral a su vez presenta variedades determinadas
por algunas alteraciones de su composicidon quimica que dan
origen a la cloromelanita y a la di6épsido-jadefta. Por consi-
guiente, en un sentido mineraldgico, puede y debe llamarse
jade tanto a la nefrita como a la jadeita y sus variedades.

La jadeita y la nefrita pertenecen a la clase mineraldgica
de los silicatos, 1a cual incluye un gran nimero de minerales;
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sin embargo, la jadeita y sus variedades se clasifican dentro
del grupo de los piroxenos, mientras que la nefrita pertenece
al de los anfiboles. La diferencia entre los diversos grupos de
los silicatos responde a la manera en que las moléculas de si-
lice y oxigeno, presentes en todos los silicatos, se encadenan
entre si, compartiendo contindia o alternadamente los &tomos
de oxigeno, resultando en estructuras mas o menos comple-
jas. Los. piroxenos (jadefta) forman cadenas continuas de mo-
léculas que comparten dos oxigenos, mientras que los anfibo-
les (nefrita) se estructuran en cadenas dobles compartiendo
dos o tres oxigenos en forma alterna.

La jadeita es un silicato de sodio y aluminio; en el caso
de la cloromelanita se afiaden calcio, magnesio y fierro (este
ultimo elemento le da un color verde muy oscuro); la didp-
sido-jadeita contiene, ademds de sodio y aluminio, calcio y
magnesio. La nefrita es un silicato de calcio y magnesio
que se ubica dentro de la serie tremolita-actinolita de los
anfiboles, constituyendo la variedad de grano fino de esta
serie. Se trata de una tremolita cuando el magnesio est4 pre-
sente y su color va del blanco al gris; sin embargo, cuando el
fierro sustituye al magnesio, la tremolita se degrada en acti-
nolita y su color serd de verde claro a verde oscuro, segin
su menor 0 mayor contenido del elemento.?

Foshag (1957:9-10) explica claramente el aspecto lingiifs-
tico de la .confusion acerca del jade. Los cronistas del siglo
XVII tradujeron el término ‘‘piedra de ijada’ a su equiva-
lente latin Lapis nephriticus. Recordemos que mediante es-
tos términos se aludia a las piedras verdes llevadas de Améri-
ca; a mediados del siglo XVII se empezaron a conocer en
Europa los jades chinos, cuya presencia ‘hizo olvidar final
mente los jades americanos. La palabra jade quedo reservada
exclusivamente para los. materiales chinos, llegando un mo-
mento en el que los que escribian acerca del tema, negaban
la existencia de verdadero jade en América. En 1846 ¢l fran-
cés Alexis Damour analiza jade de china, definiendo su com-
posicion y clasificacion mineraldgica, llamandole nefritas.
Mas tarde (1863). descubre que entre los ejemplares. chi-
nos de jade habia un segundo material al cual lamo jadeita;

1 1a informacién acerca de la mineralogia del jade fue consultada principalmen-
te en Dana y Ford 1975, y Hamilton et al 1977.
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finalmente, en 1881, el mismo Damour encontrdé que entre
los materiales procedentes de Mesoamérica la jadeita estaba
presente. Probablemente porque la nefrita fue clasificada pri-
mero como jade, y también porque todas las piezas chinas an-
tiguas estaban elaboradas en nefrita?, la opinion general le ha
negado a la jadeita americana su condicién de auténtico jade.

Por otra parte, esta la discusion sobre la existencia de ne-
frita en Mesoamérica. Algunos trabajos publicados a princi-
pios de siglo en los que se estudian materiales prehisp4nicos,
afirman que varios de ellos estin elaborados en nefrita
(Holmes 1907:700, Mena 1927:3-4). Sin embargo, es hasta
los afios cincuenta que Foshag realiza anilisis petrografico-mi-
neralogicos en una coleccion de piezas procedentes de Guate-
mala, encontrando jadeita, cloromelanita y diopsido-jadeita,
pero no nefrita, en base a lo cual opina que no se encuentra
entre los jades mesoamericanos (Foshag 1955:81). Otros au-
tores lo siguen en este sentido (Palmer 1967: 35, Moriarty
1974:9). Alfonso Caso, conociendo el trabajo de Foshag, afir-
ma no obstante que si se ha encontrado nefrita en México y
Centroamérica, aunque no cita sus fuentes de informacién
(Caso 1971:896).

Hay referencias de otros estudios petrogrificos: Lorena
Mirambell realiza anélisis. quimicos de tres fragmentos de pie-
dra verde localizados en Monte Alban. Dos de ellos eran de ja-
deita y el otro es citado como “‘di6psida’’, pudiendo tratarse
de diopsido-jadeita (Mirambell 1968:95). Norman Hamond
realiza una serie de andlisis (identificacién mineralégica, acti-
vacién neutrénica y examen espectrométrico) con varias pie-
zas, entre ellas una cuenta y un pendiente localizados como
parte de una ofrenda en Nohmul, Belice, encontrando que
eran de jadeita e incluso que podian haber sido elaboradas a
partir de un mismo bloque (Hammond, Aspinall et al 1977:
63). Por ultimo, se obtuvieron resultados positivos en la iden-
tificacion de una cuenta de jadeita que fue analizada por el
Ing. Guillérmo Trigos, pero desgraciadamente no se incluyen
datos de la procedencia exacta de esta picza (Davis Arzac
1982:46).

2 1a jadeita fue descubierta por los chinos en Birmania hacia fines del siglo
XVIIL
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En sintesis, si nos atenemos a los datos obtenidos a partir
de analisis petrograficos y mineralogicos realizados, las evi-
dencias hasta ahora indican que no se trabajé la nefrita en
Mesoamérica, aunque tampoco es posible negarlo categorica-
mente, puesto que la inmensa mayoria de los jades mesoame-
ricanos no han sido todavia analizados.

®

Fuentes de obtencion

1. Afloramientos y yacimientos.® De acuerdo con la in-
formacion confiable existente, s6lo se ha detectado una zona
de yacimientos‘de jadeita asociada al drea mesoamericana: el
Valle del rio Motagua en Guatemala (fig. 1). )

En 1955 Robert Leslie encontrd evidencias dé un aflora-
miento mineral con apariencia de jade muy cerca de la aldea
de Manzanotal (o Manzanal seglin algunos autores) en el men-
cionado valle. Se efectuaron andlisis con muestras del aflora-
miento, encontrandose que efectivamente se trataba de ja-
deita.

Una comparacién de estos andlisis demuestra que el mine-
ral natural presente en Manzanotal (...) es jadeita, completa-
mente similar a otras jadeitas halladas como objetos arqueo-
logicos en sitios olmecas, mayas y aztecas en Mesoamérica.
(Foshag y Leslie 1955:82. Traduccion del editor).

Leslie encontré ademas algunos indicios de que el atlora-
miento habfa sido aprovechado en Epoca Prehispdnica, lo
cual ampliaremos mds adelante.

A partir de entonces se han localizado varios afloramien-
tos de roca con apariencia de jade en esta drea del valle; en
1965 Eric Bosc localizé nuevos afloramientos de jadefta aso-
ciada a serpentinas foliadas en la Sierra de Chuacus, Guatema-
la, durante un recorrido de estudios geoldgicos que efectud
en esta region (Becquelin y Bosc 1973: 67).

En 1973 Hammond y Hazelden réalizaron una prospec-
cion en el 4rea de la Sierra de las Minas, al norte del Valle del

3 Adoptamos aqui la distincion entre afloramiento como una localiza-
cién natural de material sin evidencias de explotacion humana Y, yaci-
miento como una localizacion natural con evidencias de explotacion.
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L]
P

Motagua, con el objeto de localizar y muestrear més aflora-
mientos de jadeita. Su investigacién estaba encaminada a

poder "explicar las diferencias en"cuanto™a las variedades de
Jadelta presentes -en objetos del periodo Clasico maya, en
funcxon de la explotacién de multiples fuentes de obtencion.
Como resultado de la primera parte de su proyecto, localiza-
ron y tomaron muestras de tres afloramientos y varios blo-
ques de jadeita que extrajeron de los lechos de dos rios. Uno
de los afloramientos presenta una posible drea de actividad
asocxada (véase maés adelante) “(Hammond, Aspinall et al
1977:45-49). -

t

5

"

Con estas observaciones quedaba resuelto, al menos par-
cialmente, el problema de la obtenciér de jade para el drea
maya y tamblen resultaba posible plantear una explotacion
ain mis temprana.por parte de los olmecas. Sin embargo, pa-
ra los valles centrales de Mesoamérica el problema subsistia
—y subsiste— ya-que atin no ha sido detectado ningin aflora-
miento natural o’yacimiento de Jadelta aunque hay algunos
‘datos que penmten*plantear la p051b111dad real de que ex1s—
tan.

o o

Fl jade-en. sus diferentes formas ocurre en zonas de meta-
morfismo, profundo; en asociacién con serpentinas y otros
»mmerales partlcularmente alblta,y asbesto.»De acuerdo con
esto, varias zonas. deé los,estidos de Guerrero, Puebla, Oaxaca
y Chiapas son fuentes potenciales de jadeita y/o nefrita. A es-
to hay que afiadir dos dato$ interesantes: en 1966 Hamilton y
,Leonard encontraron un canto rodado en el estado de Puebla,
‘el cual fue analizado en los Estados Unidos resultando ser una
idiépsida-jadefta (Cook de.Leonard 1971:211 -212); por otra
‘parte, en unmestudlo geologico realizado con rocas metamor-
ficas localizadas en Acatldn, Puebla, se encontrd un significa-
tlvo\'*contemdo molecular de jadeita como parte de otro mi-
aneral muy semejante al jade llamado onfacita (Ortega 1974)
Si bien‘la-forina en que~sé encontrd la Jadeﬁa, en este caso,
es dispersa y, en consecuencia, no es apta‘para‘ser trabajada,
el hallazgo permite afirmar qué la'zona alcanzd temperaturas
de metamorfismo suficientes para la formacion de jadeita y
plantear sobre bases reales la posibilidad de afloramientos en
esta region (Fernando Ortega, comunicacibn personal,
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1984).% Dentro del area mesoamericana y fuera del drea ma-
ya, estos dos casos son los anicos en que se ha podido com-
probar la existencia de jadeita en estado natural; es necesa-
rio reiterar esto, ya que en varios trabajos se encuentran afir-
maciones respecto a su existencia, pero no estin respaldadas
por andlisis mineraldgicos y en la mayoria de los casos no se
citan'las fuentes de;los datos (Mena 1927: 3-4, Caso 1971:
896, Moriarty 1974:11).

2. Areas de actividad asociadas.a las fuentes de obten-
cién.®> La escasa informacion arqueoldgica sobre posibles
dreas de-actividad asociadas a yacimientos de jadeita se li-
mita —logicamente—‘a la region del Valle del rio Motagua y
procede exclusivamente.de recorridos de superficie.

El primero en brindar algunos datos. a este respecto fue
Robert Leslie quien,-como se ha'mencionado, exploro en la
aldea de Manzanotal, locgliZando un afloramiento de jadeita
con evidencias de haber sido aprovechado en Epoca Prehis-
panica como yacimiento (véasefig. 2). Leslie encontro que el
terreno -que rodeaba el yacimiento se hallaba cubierto por
fragmentos de piedra verde que se extendian por todo el tra-
yecto hasta la aldea misma.

La abundancia de fragmentos angulares rotos de jadeita
y albita en este yacimiento natural sugiere que fue una fuente
de materia prima (...) en tiempos prehistoricos.

(Foshag y Leslie 1955: 82. Traduccion del Editor)

Pero ademads localiz6 un sitio, también proximo a Man-
zanotal, con varias cimentaciones de piedra —de las que no
hace mayor descripcibn— y un pequefio monticulo. En este
sitio encuentra en superficie una gran cantidad de pequefios
fragmentos de jadeita y cuarzo.

4 La procedencia del tributo de chalchihuites para Tenochtitlan es otro
dato que refuerza la posibilidad de que existan yacimientos en las regio-
nes mencionadas (Nuttall 1901). !

5 La escasez de informacién existente impide " definir y diferenciar los espa-
cios relacionados con el proceso de trabajo del jade. Por cllo preferimos emplear
el concepto de drea de actividad en su sentido mas amplio. De esta manera com-
prenderia cualquier unidad espacial en la que se desarrrollaban actividades inte-
grantes de dicho proceso de trabajo. Mas adelante, al referirnos a centros urbanos
mayores, hablamos de talleres especializados en trabajo lapidario para distinguirlos
de ireas de actividad asociadas en forma mas directa a las fuentes de obtenci6n.
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Estos fragmentos mostraron caras afiladas de fractura, pero
ninguna huella de desgaste natural. Entre estos fragmentos
hay un pedazo de jade descolorido, de forma-casi esférica y
burdamente terminado; se trata, aparentemente, de una cuen-
ta incompleta.

(Ibid.:81. Traduccidn del editor).

Durante el afio de 1965, Eric Bosc y Pierre ,”Becqgelin,
recorrieron la zona donde, como mencionamos anteriormen-
te, el primero habia localizado varios afloramientos naturales
de albita y jadeita.. Esta zona se ubica a unos 800 metros al
norte del cauce del rio Motagua, formando el vértice superior
de un tridngulo, cuyos dos vértices restantes serian los pobla-
dos de San Cristobal Acasaguastlin hacia el poniente y
Manzanotal hacia el oriente, dentro de un area de colmas
bajas. En una milpa cercana a, los afloram1entos los autores(
encuentran un conjunto de pozos poco profundos (0.25.a
2 m) y un didmetro promedio de 2 m; los pozos se encon-
traban rodeados en la superficie por escombro con fragmen-“.
tos de albita y jadeita. Ademaés, en las proximidades de los
afloramientos encuentran otros monticulos con fragmentos
similares (posiblemente pilas de desecho) y un sitio.con terra-
zas artificiales y monticulos pequefios quiza también. artificia-
les, en cuya superficie se encontraban fragmentos dlspersos

El conjunto de, las observac1ones sugiere una explotacion
rudimentaria de’ yacirientos de albita y jadeita, usando

pozos para su extraccion probablemente en tiempos” pre-
hispdnicos.-

(Becquelin y Bosc 1973:68), ’ .

En 1974 Edwin M. Shook visitd un sitio situado al sur de
San Agustin Acasaguastldn, en el margen del rio'Motagua, co-
nocido hoy con el nombre de Terzuola. Shook lo interpreta
como un lugar de trabajo de jade y- piedras verdes, debido a la
distribucion de desechos de estos materiales en el sitio, inclu-
so alrededor de monticulos y plataformas bajas que considera
residenciales. Este mismo patrén habra sido ya observado por
€1 en otros sitios cercanos como el mismo San Agustfn Acasa-
guastlan, Terrén y.Manzanotal. Shook afirma, con base en es-
tas observaciones, que el trabajo del jade y otras piedras ver-
des era una industria muy importante en esta regiéon (Feld-
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man et al 1975:1). Ademas de lo mencionado, se localizaron
en este sitio tiestos de cerdmica del Clasico Tardfo y fragmen-
tos de obsidiana™@on bordes desgastados. Se ha‘sugerido que
el tipo' dé desgaSte de esta obsidiana pudiera relacionarse con
la elaboraci6n de herramientas de madera utilizadas en el tra-
bajo lapidario. Por otra parte ‘entre“los posibles desechos de
trabajo lapidario se encontraron —ademas de jade{ta— trozos
de cﬁaizo"blanco, cuarzo verde, cristal de*cuarzo y serpenti-
na; ef c¢uarzo, omo veremos, puede estar relacionado con’el
trabajo del Jade Finalmente, dos de los fragmentos dé jade{ta
encbntrados se 1nterpretan como nucleos dé perforador hue-
co lo que —de ser asi— reforzaria bastante-la posibilidad ‘de
que el sifio haya sido efectlvamente un lugar de trabajo lapi-
dario.” : e

* Por ultimo, en cuanto-al drea de act1v1dad descrita ‘por
Hammond en el recorrido mencionddo ‘ant€riormente; ésta se
localiza efi el yac1m1ento de- Usumatlan ubicado sobre-una
colina a 8 kms. al este’de Manzanotal. Se tratd'de una-cavidad
de tres metros de profundidad y c¢inco de’diametro, obstruida
con aluvion, que evidentemente no'fue depositado en época*
reciente. Junto a dicha cav1dad observé una acumillaciéon de
desechos erosionadds.' Su ubicacién tan proéxima-al yaciimien-.
to mineral hacé pensar al autor que se‘trata de una mina ex-»
puesta para la extraccidon de bloques dé jade y que su explota-
cion debid corresponder a la Epoca Prehlspamca, ya que no
hay evidencias de que en txempos ‘de la Coloma se siguiera ex-
plotarido el Jade (Hammond Aspmall et al 1977:48-49). Las
muestras recolectadas en este lugar fueron sometidas a varios
analisis de laboratorio, identificando jadeita.con cantidades
variables de sus minerales asociados.

El interés principal del trabajo qué estamos citando era
averiguar cudles de las fuentes’de obtencion localizadas ha-
bian sido aprovechadas-en la Epoca’Prehispanica. Con esté
objetivo en thente, tomaron bastantes muestras delos aflora-
mientos y de tres 4reas de actividad proximds al sitio arqueo*
l6gico de San Agustin Acasaguastlan ‘el cual, segiin Smith y-
Kidder, constituia un:centro'de ‘trabajo*del jade. Estas 4reas
son: Terzuola, descrito por Feldman y colaboradores, quienes
proporcionaron las-muestras pa'ra’esté estudio, El Terrron, ex-
plorado por Shook, se ericuentra en1a Boca de una pequefia
barranca ‘junto al rio Hato, al suroeste del pueblo’ de San
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Agustin Acasaguastlan; por tltimo, el mismo Hammond hace
una recoleccion de fragmentos de roca del sitio Guaytén que
habia sido trabajado desde 1943 por Smith y Kidder (véase
mds adelante), localizado al sur del pueblo de San Agustin, en
las méargenes del rio Hato.

Las muestras de estos sitios fueron sometidas al mismo ti-
po de analisis que los fragmentos obtenidos de los afloramien-
tos, y los resultados permiten relacionar, en’ algunos casos, los
materiales segiin su composwlon ‘quimica y mmeraléglca A
grandes rasgos pudo observarse que en El Terron se trabajaba
jadeita que probablemente era’ extraida del yacimiento de
Manzanotal; la composiciéon de la jadeita de Terzuola es simi-
lar a la de un,bloque encontrado en €l rio Huijo y se sugiere
la p051b111dad de que se trabajaron materiales acarreados por
los rios desde sus afloramientos naturales.. Por ultimo, las
muestras de Guaytan probaron constituir otros tipos de pie-
dra verde que también eran trabajadas en estos lugares, y que
eran consideradas como Jade social’’ (crisoprasa, que es cal-
cedonia color verde manzana y lepsxdo—clonta) La fuente
de obtencién mas _probable para estos matenales es el aflora-
miento El Jute, del cual también analizaron muestras

La d1stan01a aproximada que tenfan que recorrer desde
estos Iugares donde trabajaban el jade, para obtener la mate-
ria prima era de 20 kms. El estudio muestra que, los mayas ex-
plotaban varias fuentes minerales del Valle del Motagua, lo
que explica la diferencia en cuanto a las variedades de jadei-
ta que constituyen los distintos objetos mayas elaborados du-
rante el periodo Clasico (Hammond, Aspinall et al. 1977)

De acuerdo con lo que se ha presentado, resulta claro que
reglon del Valle del Motagua estuvo inserta dentro de un sis-
tema de explotacxén prehlspamca de ‘jadeita, otros tipos de.
piedra verde y diversos minerales.

Puede ‘hablarse al menos de dos patrones en cuanto a las
distribucion de dreas de actividad relacionadas con dicho sis-
tema: ' ‘ i

+a) Areas 'de actividad asociadas directamente a ios
afloramientos naturales y posiblemente especializa-"
dos en el trabajo de extraccion de la materia prima;,
b) Areas de actividad asociadas a sitios mas complejos
que recibian materia prima a distancia y se especia-
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lizaban en trabajo lapidario. En cuanto a.este lti-

mo patron, los artefactos de jadeita en proceso de.

trabajo localizados en la regidén son bastante sim-
3 ples. -

Smith y Kidder, por eJemplo exploraron en los afios
cuarenta‘el sitio de Guaytan), encontrando algunos objetos de
jade como parte de ofrendas de dos tumbas. Algunas de estas
pieza§ son interpretadas como material de trabajo de un lapi-
dario: 6 cuentas en proceso de trabajo, 3 nicleos de perfora-
dor ¢énico, pequefios cantos de rio, trozos ¢on huellas de
corte y fragmentos (Smith y Kidder 1943: 165). Por otro la:
do, en San Agustin Acasaguastldn se locahzaron durante la
excavaciéon de un monticulo, dos’ objetos esféricos sin pulir
ni perforar (quizd cuentas en proceso de trabajo), un cono
truncado y un fragmento no trabajado —todo esto de jadef-
ta— como parte de una ofrenda funerana (Espinoza 1952:
42).

" Estas evidencias y la notable ausenéia de’jades mas ela-
borados —a pesar de que la cronologla paralos sitios de la re-
gion corresponde al periodo ‘Clasico— podria indicar que el
trabajo lapidario en el Valle del rio Motagua se limitaba a una
producciéon de artefactos sencillos para consumo local, mien-
tras que otra parte de la materia prima se exportaba en bruto
a centros urbanos con una mayor especializacion lapidaria co-
mo Kaminaljuya, Nebaj, etcétera.

Distribucion del jade j

™

Aqui lleganios a uno de los problemas mas compléjos
en el proceso de produccwn del jade: su dlstnbucmn a nivel
regional. Por un lado, es muy probable que hayan circulado
tanto materia prima como piezas terminadas (Willey 1972:
150); por otro, para avanzar un poco en este problema serfa
necesario efectuar analisis’petrograficos con matefiales de dx—
versos sitios y muestrear intensivamente la inica region que
actualmente .se conoce como fuente de obtencién de materia
prima. En los trabajos que dan informaci6n y descrlpcmn de
materiales lapidarios de Mesoamérica se clasifican bastantes
piezas como jade€s; sin embargo, es posible que una gran par-
te de ellas no sean estrictar{;_ente de"j‘adtefta o sus variedades.
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Foshag (1957) desarrolldo un magnifico trabajo en el
cual analiza quimicamente cinco ejemplares de jades arqueo-
16gicos: dos de Kaminaljuy®, uno de Tuxtla, México, y dos
mas de Guatemala, encontrando jadeita, di6épsido-jadeita y
cloromelanita. Pero ademds estudia una muestra mucho ma-
yor observando indices de refracciéon al microscopio y patro-
nes de difraccién empleando rayos X sobre pelicula fotogrd-
fica. Distingue asi cuatro variedades de jadeita pura (que
desde luego no implican diferencias mineralogicas), didpsido-
jadeita, jade{ta albitica y cloromelanita.° Lo que es impor-
tante es la comparacidn que hace con materiales de diferentes
sitios mayas, de lo que pueden hacerse algunas observaciones
interesantes.

Foshag explica que las variedades de jadeita que encuen-
tra pueden no obstante provenir de una misma:fuente y sobre
todo, observa semejanzas de gradacion en dos de ellas: una se
encuentra en estado bruto en Manzanotal y ya trabajada en
Kaminaljuyd, Nebaj —estos dos Gltimos sitios localizados rela-
tivamente cerca del rio Motagua— y en Uaxactan, sitio locali-
zado a una distancia mucho mayor, donde se manifiesta
como el tipo més abundante. Curiosamente, el otro tipo de
jadeita se encuentra en los mismos sitios, pero con diferentes
frecuencias: es muy abundante en Kaminaljuy(i, mientras que
en Uaxactin es bastante escaso e incluso se conocen ejemplos
de reutilizacion; esto podria indicar una diferencia de acceso
a ciertos tipos de jade que por ser mas apreciados eran reteni-
dos en los centros lapidarios cercanos a las fuentes de obten-
cion.” Al comentar sobre los jades del Clasico Temprano en

6 . Mirambell (1968: 92) incluyc a Foshag entre los autores que emplean indis-
cn}nmadamcntc el‘tcmlino Jade, sin efcctuar anilisis de los matcriales. Debemos
sehalar que, ademds de haber realizado anlisis petrografico-mineraldgicos com-
pletos (presentando detalladamente sus resultados), diferencia los tipos de jader-
ta quc encuentra de otros 18 migcralcs quc talpbién cstaban presentes en la

coleccion que éstudid.

7 Kidder comenta que cs desconcertante la ausencia total de placas con rclie-
ves en Uz}xactqn y que ¢l trabajo de jade en general ¢s pobre. Considera que
la gran dlstqthla que scparaba a este centro de las fuentes de materia prima
pudo haber influido en una falta de interés por el labrado del jade y se inclina
a pensar en el Valle del Usumacinta como el centro de manufactura de placas
labradas (1947: 51-52). Dicec ademas:

Muy pocos jades de Uaxactin eran como las bellas piedra verde cla-

ro y esmeralda tan caracteristicas de Kaminaljuyu.
(Kidder 1947: 52, traduccion del cditor).



88 BERTINA OLMEDO Y CARLOS GONZALEZ

Kdminaljuyt, Kidder obsérva que el'color de la piedra parece

haber sido mds importante que la calidad del trabajo: .
Losjades:de (la fase) Esperanza (:..) parecen diferir de los de
otros sitios y otros periodos, en que el.color de la piedra era:
asunto de mayor importancia que la forma o-la elaboracion de
los ornamentos hechos de ella. . P,
(Kidder, Jennings y Shook 1946: 117., Traduccion
del editor). N ’ . .

Otro hecho que reforzarla -esta suposicion es que la colec-
cion de jades de Kaminaljuya puede dlstlnguuse de otras co-
lecciones guatemaltecas por una gran densidad de materiales
de la mejor calidad que contraste con la escasez de p1edras
menores (Foshag 1957:40). ’ -

Podemos sintetizar la informacioén existente- en, el sentido
de que parece encontrarse una presencia més s1gmflcat1va de
ciertos jades, asi como una mayor vanedad en sitios con un
acceso mds directo a las fientes de obten016n que en s1t10s
alejados de ellas.8

Hay que mencionar también que el cauce del rfo Motagua
comunica las Tierras Altas de Guatemala con las Tierras Ba-
jas del Petén por lo que los yacumentos de Jadelta se encon-
traban en un punto estrateg1co en cuanto’a dlStI‘lbUClO]’l de
materia prima; la regién de la Bahfa dé Amatxque cerca de la
desembocadura del Motagua, era un importante centro co-
meércial en el periodo Postclasico, en partlcular Nito (hoy San
Gil de Buenav1sta)

S ¥ M e

Proceso de trabajo

Sobre el proceso de trabajo ‘del jade, debemos, sefialar
que, tanto las.técnicas como.las herramientas empleadas, se
han inferido de los artefactos mismos mediante examen
o, en el mejor de los casos, realizando anflisis de huellas de
trabajo. En cuanto a las herramientas, hasta ahora no.se han

8 En el caso de San Agustin Acasaguastlin, Foshag estudia la coleccién obtenida
por A. L. Smith durante sus excavaciones en ese sitio (Smith y Kidder 1943) y
encuentra que aun- cuando no hay piezas de calidad sobresaliente,:la variedad
en los jades es muy grande (Foshag 1957:38).-
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encontrado en contexto arqueoldgico, por lo que Kidder
piensa que eran de materiales perecederos (Kidder, Jennings
y Shook 1946:120).

Nosotros pensamos que no es ese el motivo. Es evidente
que el jade circulaba como un bien de prestigio —cuando se
poseia o era portado— y como un elemento primordial para
la ideologia religiosa mesoamericana, particularmente en las
ofrendas de tipo ritual. Todas las referencias proporcionadas
por investigadores que lo han localizado en contexto arqueo-
légico coinciden en dos hechos: a) se encuentran en’ofrendas
funerarias que por el conjunto de eleméntos indican un alto
rango del personaje enterrado; b) se encuentra también en
ofrendas de tipo ritual asociadasa estructuras ceremoniales, y
c) son excepcionales los hallazgos de jade en relleno, y cuan-
do se dan, consisten de piezas muy sencillas. 9 Se ha sefialado
por ejemplo el contraste entre la exploracién”de estructuras
habitacionales en Barton Ramie, donde s6lo ocasionalmente
se hallé una cuenta o un pequefio pendiente de jade, y la ex-
ploracién del centro ceremonial de Tikal, en la que aparecie-
ron cantidades considerables de artefactos de jade bien elabo-
rados, en tumbas que correspondian claramente a personajes
de alto rango (Willey 1972:150). Este consumo altamente di-
ferenciado del jade debié de estar acompafiado por una mar-
cada especializacidon en el trabajo de este material, desde épo-
cas tempranas, como lo demuestra la gran calidad de los jades
olmecas, hasta el Postclasico Tardio, tal como la describen los
primeros cronistas €spafioles del siglo XVI.

Por estas razones, al hablar del trabajo del jade en centros
urbanos mayores, nos inclinamos a pensar en la existencia de
talleres especializados cuyo ntmero, por otra parte, debe
de haber sido sumamente restringido, sobre todo en los cen-
tros mds alejados de las fuentes de obtencion de materia
prima. Si afiadimos a esto el ya conocido problema de que la
inmensa mayoria de las excavaciones arqueologicas en Mesoa-
mérica se llevan a cabo exclusivamente en las 4reas ceremo-

?  Durante la excavacién de un sitio en Belice (1974-1981) se localizaron muchas
piezas rotas de jade en relleno construcnvo de estructuras asociadas a la plaza
principal, a una zona residencial y en otra irea que aparentemente era un embar-
cadero; las plezas se han interpretado como ofrendas “‘matadas” relacionadas con
la construccmn de nuevas estructuras, sefialandose que es el primer hallazgo de-es-
te tipo en el area Maya (Garber 1983).

1
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niales y/o administrativas, dejando de lado las habitacionales,
encontraremos. —en nuestra opinion— el motivo principal de
la ausencia de herramientas y de otros elementos relacionados
con la produccion de artefactos de jade en el registro arqueo-
logico. '

-El proceso de trabajo del jade se iniciaba con la-obtencion
de_la materia primg. Esta es la fase menos documentada, aun-.
que pueden .distinguirse —como yamiencionamos— dos técni--
cas principales: la extraccion directa del afloramiento mineral
y la recoleccion dc.cantos de rio. Llega a mencionarse tas
bién, quiza como efécto de una ‘escasez de:materia prima, sel
saqueo de ofrendas"o entierros para obtener jade; esto se fun-
damenta tanto.en la’presencia‘de huellas de reutilizacién.en:
varios artefactos, como en un conocido pasaje de Sahagun

(1975:692-693),; sin* embargo, para efectos-del- proceso ‘de~
trabajo, consnderaremos solameénte la- obten<:10n del Jade en
estado natural’” C!

Son doundantes las referencias sobre el empleo de cantos
de rio para la elaboracxon de trabajos de jade (Ball 1941:36,
Stirling _1941 :301, Kidder, Jennings'y Shook 1946:105,
Kidder 1947:46-47, Foshag y "Léslie 1955, Feldman®et al.
1975). En algunos casos se le llega a considerar ¢Omo la inica
forma en que se obtehia; sin embargo, las evidencias de ex-
traccion observadas en el valle del fio Motagua contradicen
esta creencia y obligan a pensar en la mineria como una’se-"
gunda forma de obtenc1on Desgraciadamente no se han en-
contrado herramientas asociadas a estas posibles minas, aun-
que-la presencia de fragmentos de*cuarzo hacen pensar en el
ermpleo*de” percutores de este mineral, que tiene tina dureza
mayor que la jadeita. La abundancia de fragmentos relaciona:
dos con los pozos de extraccion, podria indicar la prepara-
cion de ‘la'mate{ia prima para el trabajo propiamente lapida-
rio. oL ‘ e

Kiddér comenta Que, dado-el granvalor del jade, no pue-
de pensarse en la posibilidad de encontrar desechos:

En cualquier trabajo, todo exceso de material se conservaba'
para hacer otros objetos; los. mejores” fragmentos’ eran para
la manufactura de pequefias cuentas de.forma-irregular o para
placas dé mosaico. -

(Kidder, Jennings y Shook 1946. Traducci6n del editor).
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Creemos que esta afirmacion puede ser valida en el caso
de talleres urbanos, especialmente en los que se encontraban
alejados de las fuentes de obtencion, ya que el trabajo de
transporte aumenta el valor del material y, ademas, porque:es
posible que dichos. talleres recibieran la materia prima como
preformas cuyo trabajo ya no producia.un desecho de frag-
mentos. Sin embargo, la extraccion directa de afloramientos
puede representar un caso diferente, el empleo de la percu-
sion seguramente producia trozos irregulares que era necesa-
rio corregir mediante lasqueo; por muy controlado que éste
fuera, producfa fragmentos de desecho que ‘no eran trabaja-
bles. Desafortunadamente no se.hicieron descripciones mini-
mas de dichos fragmentos que pudieran servir para aclarar es-
te aspecto: P

A continuacion, presentamos un compendio de las princi-
pales técnicas que se han diferenciado para el trabajo del jade.
Nuestro .objetivo no es aportar una definicion de dichas técni-
cas ni plantear un modelo a seguir, sino describir cuéles eran
sus aplicaciones y qué posibles herramientas se utilizaban en
cada .una de ellas. Tratamos de presentarlas en el orden
aproximado que guardaban en ‘el proceso de trabajo, aunque
naturalmente ese orden podia variar de acuerdo con el tipo
de artefacto.que se pretendia elaborar, o el fin especifico
que se pers:egufa.l )

Percusion. Se menciona como técnica utilizada en las eta-
pas preliminares para obtener el fragmento requerido o bien
para eliminar sobrantes del material. Las herramientas utili-
zadas serian hachas, martillos de piedra y probablemente can-
tos rodados de tamaiio adecuado.

Unar variante de la percusion, para la cual hay évidencias
de utilizacion en el trabajo del jade, es el picoteamiento, que
se realizaba con una herramienta puntiaguda de dureza igual
o mayor que el jade, se ha sugerido su empleo para redondear
superficies como en la manufactura de cuentas y orejeras, pa-
_ ra preparar el irea donde se iba a apoyar el pérforador, y en
la fase inicial del trabajo de grabado. Foshag (1957:51) pien-
sa que se utilizaba para delinear disefios sobre superficies puli-

e

10 pyisten varios textos que definen y comentan técnicas para ¢l trabajo del ja-
de (Kidder, Jennings y Shook 1946; Easby y Easby 1953; Drucker 1955 ; Easby
1961 ; Stirling 1961 ; Digby 1972; Proskouriakoff 1974) y técnicas lapidarias en
general. (Mirambell 1968).
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das, empleando en este caso un percutor para tener un mayor
control en el trabajo. Kidder (1946:123) observa en sus mate-
riales.de la.fase Esperanza (Clasico temptano), la existencia
de disefios curvos que no siguen un patrdon de circulo y pien-
sa que pudieron -lograrse mediante:un picoteamiento’ inicial
seguido de abrasic')n.

Corte. El corte en el trabaJo del jade se lograba.median-
te el desgaste por aserramlento (movimiento de vaivén lon-
gitudinal); se describen dos variantes:, A )

a) Corte con cordel, cuando-la herramienta utilizada
.eran cuerdas con fibras naturales como el otate
(bambu) o agave. !

b)Corte con cufias o tabletas de madera, arnisca o
pizarra muy delgadas,

En ambos casos se empleaban abrasivos gruesos humede-
cidos (posiblemente arena de cuarzo o jade triturado) que
eran en realidad los que efectuaban el corte con la ayuda de
las herramientas mencionadas. .

Al parecer no hay evidencias de que el corte con cordel
haya sido utilizado por los olmecas (Stirling 1961:56, Balser
1961:211). En cuanto a los mayas, Digby comenta que.no lo
utilizaron puesto que deja un tipo de fractura lenticular una
vez que —ya efectuado el corte— se desprende el fragmento
mediante golpes ligeros con un percutor, fractura que.no se
.observa. en los objetos mayas (1972:15).. Sin embargo, otras
referencias indican que si lo empleaban (Smith y Kidder
1951:36;Easby 1961:70; Proskouriakoff 1974:9). .

Esta técnica se utilizaba.para obtener cortes lineales con
el objeto de separar fragmentos de jade, remover porciones
sobrantes, para lograr la separacidon de brazos y piernas en las
figurillas, también para representar vestimenta, cabello, etcé-
tera, marcando acanaladuras y ranuras finas. Otros empleos
eran para la representacion de rasgos faciales a base de lineas
y disefios de lineas rectas en general, asi como en el trabajo
de bajorrelieve y para lograr el calado que presentan algunas
placas mayas.del Clasico Tardfo. . #

Precisamente con base en el empleo del corte en placas
grabadas mayas, Smith y Kidder hacen observaciones de tlpo
cronologico. En el Clasico Temprano el relieve aparece suave-
mente redondeado y los elementos estan: aproximadamente
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-en el mismo plano teniendo un mismo valor, mientras que en
el Cldsico Tardio, los bordes de las partes importantes del di-
sefio se hacen con cortes verticales y agudos para resaltarlos,
mientras. los demds elementos vuelven a‘presentar ese redon-
deado suave .que los:mantiene en segundo plano (Smith y
Kidder 1951:33-35). !
En cuanto a-la incision, hay acuerdo en que se realizaba
con un instrumento puntiagudo (tipo buril) de piedra dura
—posiblemeénte cuarzo— y sin la intervencion de abrasivos.
Por ello se producian lineas estrechas con bordes y depresio-
nes irregulares; es un procedimiento caracteristico de indus-
trias tempranas, empleado por los olmecas en el Precldsico y
por los mayas en el Cldsico Temprano. Sin embargo, para el
Clasico Tardio su uso decae, quizd por el desarrollo del acana-
lado, mediante el cual se obtenianlineas mas amplias y regu-
lares, debido al corte con abrasivos.

Perforacion. Se emplearon por lo menos dos tipos de he-
rramienta: el-perforador sélido y el hueco.

El perforador solido podia ser de madera o hueso (Kidder
1947:122, Palmer 1967:35, Digby 1972:15), o bien una pun-
ta de cuarzo o jadeita enmangada en madera, e incluso se
menciona el empleo de espinas de cacto para perforaciones
muy finas (Kidder 1947:122). Este tipo de herramienta se
utilizaba desde el Preclasico medio y con ella se lograban per-
foraciones “cOnicds y bicoOnicas. Se -empleaba para perforar
cuentas, para hacer los agujeros de suspensidon de placas y
pendientes, para comenzar acanaladuras en superficies curvas
y para marcar rasgos en las figuras. Como abrasivos podian
utilizarse arenas,.polvo de obsidiana, cuarzo y jadeita, en ge-
neral, mds finos que los empleados para cortar (Kidder 1947:
122).4

El perforador .hueco se hacia de cafia silvestre, que se
cortaba cerca de los nudos para darle mayor resistencia, o
bien de algiin hueso largo.de‘ave. Se empleaba para perfora-
ciones mayores, como en'la manufactura de orejeras, aunque
en+Teotihuiiacan.se producian algunos tipos de orejeras con
perforaciones biconicas practicadas con perforador solido
(Drucker 1955:57, Mirambell 1968:63-74).. El perforador
hueco se usaba también en la decoracién de piezas labradas,
por. ejemplo, para trazar disefios curvilineos como ojos, boca,
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arcos, orejeras de personajes. Finalmente, se empleaba como
herramienta auxiliar en la elaboracion de cavidades mayores,
esto se-hacia efectuando varias perforaciones proximas entre
si-y eliminando la piedra que quedaba entre ellas. Las prime-
ras evidencias de utilizacion -del perforador hueco se encuen-
tran en el Clasico Temprano (Smith y Kidder 1951:33).

] Aunque no hay evidencia respecto al uso de.perforadores
mecdnicos (de balance), se ha sugerido en-.varias ocasiones su
empleo en-Mesoamérica, sobre todo para la obtencion de per-
foraciones largas y muy estrechas (Kidder, Jennings y Shook
1946:123,. Digby 1972: 15-16); incluso se ha planteado que la
perforacion es la técnica que tuvo cambios mds acentuados en
el trabajo lapidario, bajo el supuesto de que los perforadores
mecanicos se llegaron a.emplear (Proskouriakoff 1974: 9 y
.13) aunque, hay que reiterarlo, no hay evidencias en este sen-
tido. \

Abrasion, pulido y brufiido. Lorena Mirambell hace una
descripcion adecuada respecto a las caracteristicas comunes
de estos tres procedimientos:

Aunque abrasion, pulido y bruiiido son tres fases de un mismo

proceso,-el desgaste, la intensidad de cada una de ellas es dife-

rente asi como los implementos utilizados para tales fines;

las tres fases son realizadas a base de frotacion del objeto usan-

do un agente intermedio que es el que normalmente trabaja.
) (Mirambell 1968:28).

Mediante la abrasion se le daba forma al objeto, emplean-
do herramientas de piedra dura y abrasivos gruesos (arena de
cuarzo o jadeita pulverizada); los instrumentos de abrasion .
debian tener una superficie alisada. Se empleaba en ocasiones
como una técnica auxiliar para ciertos fines decorativos
(agrandar cavidades basicamente). -

El pulidoera la fase final en el trabajo del jade. Consistia
en una abrasion mucho mids fina, y su finalidad era darle un
‘buen acabado a la pieza.alisando lo més posible su superficie
y dindole ademis un brillorque-la hacia mds agradable a la
vista. Como herramientas se han mencionado pulidores de
madera, cafia‘maciza o bambu y abrasivos muy finos. Foshag
(1957:55-56) hizo observaciones al microscopio del acabado
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superficial de algunas piezas mesoamericanas pulidas, conclu-
yendo, por las caracteristicas que presentaban, que se habia
utilizado alguna piedra dura para pulirlas. Posteriormente ex-

~periment6 empleando pulidores de jade y obtuvo un acabado
con las mismas caracteristicas. Mengiona', ademds, que no hay
huellas de que se haya usado un abrasivo adicional al polvo
mismo que se va formando como resultado de la accién del
pulidor, sin embargo, otros autores si mencionan el empleo
de abrasivos finos con pulidores de piedra dura.

En cuanto al brufiido, se ha descrito como un proceso fi-
nal que se realizaba con un medio suave (piel o tela) y un
abrasivo muy fino. En realidad su empleo estd poco docu-
mentado. Sahagin, por ejemplo, sdlo menciona como méto-
do para obtener superficies lustrosas, el frotamiento con ma-
dera y bambil o con piedra, pero no menciona el empleo de
medios suaves (Sahagan 1975: 524-526).

Otra de las observaciones que hace Foshag a partir de sus
estudios al microscopio de superficies pulidas en jades mesoa-
mericanos, es que éstas presentan un patrén irregular de puli-
do (es decir, las “‘crestas’ de la piedra estin pulidas, pero las
depresiones no), el cual corresponde al empleo de un medio
duro, mientras que la utilizacion de un medio suave con abra-
sivo fino produce superficies completamente pulidas (1957:
55-56). Es necesario, pues, hacer.andlisis méas completos de
huellas de trabajo para poder determinar hasta qué punto
fue practicado el brufiido por los lapidarios mesoamericanos.

Conclusiones

Es claro que la mayor parte del trabajo arqueoldgico en
torno al problema del jade en Mesoamérica estd aun por ha-
cerse. Sobre todo es necesario un andlisis mas completo de, los
artefactos mismos, principiando por la identificacion del ma-
terial. Aun cuando es claro que el jade estd representado en
su variedad jadeita, también es cierto que en muchas ocasio-
nes se clasifican objetos como jades cuando no lo son en sen-
tido estricto. La realizacion de anilisis petrograficos adecua-
dos y estudios comparativos de materiales, permitird ahondar,
entre otros problemas, en el de la distribucién geografica de
los jades mesoamericanos. . ;
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Por otro lado, también hacen falta estudios mas comple-
tos de huellas de trabajo, para poder ampliar nuestros conoci-
mlentos sobre las técnicas y herramientas empleadas y deter-
minar con mayor precision qué indicadores arqueologlcos
pueden presentarse en un drea de actividad relacionada con el
trabajo del jade. “

De acuerdo con lo expuesto en las pdginas anteriores, po-
demos hablar al menos de dos etapas en este proceso de tra-
bajo: la extraccion de materia prima y la elaboracién de ob-
jetos en talleresespecializados: En el primer caso las dreas de
actividad deben-encontrarse asociadas directamente a ilas
fuentes de obtencion; en cuanto a la extraccion directa de ya-
cimientos, podrian esperarse como indicadores fragmentos de
desecho que ‘resultarian tanto de la extraccién misma como
del trabajo efectuado para liberar el mineral de la roca que lo
alojaba. Aunque el jade era tan apreciado en tiempos prehis-
‘panicos, e¢s posible que en estas operaciones se desprendieran
fragmentos tan pequefios e irregulares que resultaba imposi-
ble trabajarlos. En‘el caso de los yacimientos del Valle del
rio Motagua, las 4reas de actividad que se encuentran directa-
‘mente asociadas a ellos comprenden por lo menos dos tipos:
areas de actividad sin evidencias de asentamiento asociado
y areasde actividad-que aparecen acompafiadas por pequefias
‘plataformas; en este caso los datos no permiten aventurar su-
posiciones respecto a si tenian un caricter temporal o perma-
nente.

Los talleres especializados en trabajo de jade podrian pre-
sentar una diversidad mayor de indicadores. La dureza del ja-
de permite restringir la gama de materiales de piedra con los
que se le podia trabajar. El cuarzo era posiblemente el menos
dificil de adquirir, y fragmentos de este material pueden re-
sultar tanto de su accion sobre el objeto de trabajo, como de
la fabricacién de las herramientas que sin duda los mismos la-
pidarios realizaban; no seria dificil pensar también en herra-
mientas de jadeita, de albita o de otros minerales y/o rocas
con’ dureza igual o mayor’que la jadeita. Otro indicador po-
dria ser la presencia de perforadores desgastados o enmanga-
duras de hueso, asi como fragmentos de piedra que pudieran
‘haber sido utilizados como instrumentos de*abrasion; cantos
rodados o piedras duras alisadas como pulidores; la concen-
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tracion de abrasivos gruesos y duros empleados en el corte y
la abrasion representa otro posible indicador.

Lo que nos parece importante reiterar es que si no se han
encontrado las herramientas con que el jade se trabajaba no
es porque estuvieran elaboradas con materiales perecederos,
sino porque las excavaciones que se han llevado a cabo en
dreas habitacionales, que es donde podrfa esperarse su pre-
sencia, han sido minimas. Aun asi consideramos que las pro-
babilidades de localizar algin taller son escasas, dado que su
numero, como ya lo expresamos, debe de haber sido bastante
limitado. La region del Valle del rio Motagua ofrece, sin em-
bargo, algunas probabilidades de éxito a este respecto, pues
parece no haber duda en cuanto a que constituia un area es-
pecializada en la extraccion y el trabajo —no importa qué tan
simple— de la jadeita. Como vimos, de hecho existen varios
indicios superficiales de 1o que podrian ser areas de actividad
relacionadas con esta especializacion.
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5. EL TRABAJC DE LA TURQUESA

Carlos J. GONZALEZ GONZALEZ y
Bertina OLMEDO VERA
INAH

La presencia de turquesa en Mesomaérica representa un pro-
blema muy atrayente, desde el punto de vista de los estudios
de comercio a larga distancia en la Epoca Prehispénica, ya
que, como veremos, la Gnica fuente de origen detectada para
este mineral se encuentra en el suroeste de Norteamérica, sin
embargo, se corre el riesgo de caer en numerosas especulacio-
nes, ya que-en este caso —como en tantos otros— la mayor
parte del trabajo de campo esta aun por hacerse.

La palabra “turquesa”, como refieren Phil C. Weigand y
coautores, tiene dos definiciones bien diferentes: la primera,
de caricter restringido, se fundamenta en la quimica y desig-
na exclusivamente a la “turquesa quimica”; la segunda es m4s
amplia y tiene un origen cultural, incluye la turquesa quimi-
ca, pero ademds ciertos tipos de malaquitas, azuritas, crisoco-
las y otros minerales que tienen cobre, aunque ain no han si-
do bien identificados (Weigand, Harbottle y Sayre 1977:16).

La turquesa quimicamente pura es un fosfato hidratado
de aluminio y cobre cuya composicion es: pentox1do de fos-
foro (34.12 0/0), alimina (36.84 0/0), 6xido caprico (9.57)
y agua (19.47) (Danay Ford 1975:792).

Ahora bien, el problema es que no se conoce todavia nin-
guna mina de turquesa pura en México, y por otro lado, des-
de el siglo pasado se comenzaron a detectar afloramientos de
turquesa pura en el drea de Cerrillos en Nuevo México, los
cuales mostraban huellas de explotacion prehispanica. Poste-
riormente, cuando se desarrollan los trabajos arqueologicos
en Mesoamérica, pudo observarse que la turquesa pura se em-
ple6 como elemento decorativo —principalmente en forma de
mosaico— en una gama de materiales. El interés por investigar

el origen de esta turquesa es reciente y fue hasta 1977 cuando
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se publicaron los resultados del primer estudio hecho con el
fin de trazar su procedencia (Weigand, Harbottle y Sayre
1977). Los autores analizaron quimicamente algunos ejem-
plares de turquesa pura trabajada que obtuvieron en la region
de Chalchihuites, Zacatecas, encontrando que la materia pri-
ma provenia de Nuevo México, y posiblemente de la misma
zona de Cerrillos. Otro punto interesante en este resultado es
que la region de Chalchiuhuites funcioné durante los perio-
dos Clasico y Postclasico como un centro de extracciéon a
gran escala de varios minerales, incluidos dentro de lo que se
llama ‘“‘turquesa cultural”; el hecho de que la turquesa pura
que ahi se encuentra proceda de Nuevo México demues-
tra que no existia localmente. Esto se refuérza ademds con
las exploraciones realizadas en las minas prehispanicas de la
region, por los mismos autores, y en las cuales no la encontra-
ron en estado natural (Weigand, Harbottle y Sayre 1977).

Por otra parte, hay que sefalar que Weigand explor6 tam-
bién yacimientos potenciales en Jalisco, en el area de Ameca
y en la de San Cristobal (frontera de Jalisco y Zacatecas) sin
encontrar turquesa pura; en este caso oObservod huellas *de
extraccion prehispanica de minerales de la gama ‘‘turquesa
cultural” y de cobre, senalando que la extraccion de gemas
parece ser anterior a la del cobre, puesto quelas primeras
aparecen en las tumbas de tiro de las regiones cercanas en
contextos més antiguos (Weigand 1972:2).

Lo dicho hasta aqui sintetiza 1a informacién existente en
cuanto a la localizaciéon de yacimientos de turquesa y andlisis
de procedencia efectuados con materiales ligados a Mesoamé-
rica. Por otra parte, habfamos adelantado algo respecto al
problema que surge al contrastar estas evidencias con la am-
plia distribucion geografica en Mesoamérica de materiales de-
corados con turquesa pura o bien manufacturados a partir de
ella. Puede decirse que aparece en todas las grandes areas me-
soamericanas: el Occidente, el Altiplano Central, la costa del
Golfo, Oaxaca y el drea maya. Esto ha planteado como una
importante hipotesis de trabajo la existencia de una amplia
red de comercio para este ‘preciado mineral, cuyo punto de
partida seria la region de Nuevo México y Arizona, al suroes-
te de los Estados Unidos.

Considéramos pertinente presentar aqui la informacion
sobre los yacimientos de Nuevo México y-Arizona, a pesar
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de encontrarse geogrificamente alejados de Mesoamérica, ya
que todo parece indicar que formaron parte fundamental en
el proceso de circulacion de este producto suntuario al inte-
rior de esta ultima. Los yacimientos comienzan a ser visi-
tados desde mediados del siglo pasado por geblogos y explo-
radores de los Estados Unidos a raiz de la anexion a este pais
de Arizona y Nuevo México; su objetivo era localizar las
vetas de turquesa para su explotacién comercial.

Posiblemente el primero en visitar los yacimientos de
Cerrillos (Nuevo México) y dejar testimonio escrito de esta
visita fue W. Blake. Fue pionero también en cuanto a que
recolectd muestras que fueron analizadas e identificadas
plenamente como turquesa. Pero ademis refiere haber que-
dado impresionado por las dimensiones de las excavaciones y
trabajos de mineria hechos en tiempos prehispanicos: “...la
excavacion parece tener 200 pies de profundidad y 300 o més
de ancho. FEl fondo tiene forma de embudo y estd constitui-
do por los bancos en pendiente de los desechos o por los frag-
mentos de los lados...” (Blake 1858:227. Traduccion del
editor).

Blake deduce la antigiiedad de los trabajos basdndose en
el desecho acumulado en el fondo de la gran cavidad, en don-
de habian crecido arboles que excedian los 100 afios de edad,
asf como la presencia de fragmentos .de ceramica antigua
mezclados con el desecho de trabajo ([bid: 228-230).

Afos mas tarde, B. Silliman visita el mismo lugar y tam-
bién queda asombrado por las evidencias del trabajo prehispé-
nico llevado a cabo. Calcula que los desechos acumulados
por dichos trabajos se extienen en'un 4rea de por lo menos
20 acres (unas 8 hectireas) (Silliman 1881:68). Hace una
descripciébn mas completa del sitio, refiriendo la existencia de
dos cavidades en forma de cueva practicadas para la extrac-
cion del mineral, asi como todo una ladera del pequefio cerro
que estd alterada como resultado de trabajos también de ex-
traccion (fig. 1). En las cavidades encontr6 abundantes frag-
mentos de cerdmica y algunas vasijas completas. En asocia-
cibn con estos materiales habfa numerosos percutores de
piedra; algunos de ellos, segiin el autor, estaban hechos para
sujetarse con la mano, mientras que otros presentaban bordes
en forma de cufia y una acanaladura para enmangarse, en un
caso menciona que se encontrd un percutor de aproximada-



FIGURA 1

1 y 2 Cavidades o cuevas

3 Ladera trabajada

(Tomado de Silliman 1881)
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mente 10 kgs. de peso, con su mango de madera atado ain a
é1 (Silliman 1881: 69).

En opinion de Silliman, los percutores estaban elaborados
en hornblenda andesitica o propilita, una roca muy dura y re-
sistente; con ellos y mediante el empleo de fuego a falta de
explosivos, los mineros prehispidnicos lograron romper y
remover grandes masas de roca para poder extraer el mineral
(Ibid.: 69). Desgraciadamente, el autor no ilustrd los percuto-
res ni refiere qué indicadores observo en relacidon al empleo
de fuego que supone. Hay que recordar, sin embargo, que sus
intereses no eran arqueologicos.

Charles H. Snow visité una zona méas extensa (Burro
Mountains) de Nuevo México, que estd asociada a los Cerri-
llos, encontrando mas bien un conjunto de excavaciones en
grupos sobre una extension considerable, dando a su juicio la
impresion de trabajos limitados y no de un solo esfuerzo in-
tensivo (Snow 1891:511). Las dimensiones y el caracter de
las pilas de desecho evidencian también, nos dice, que se trat6
en este caso de trabajos restringidos (1891:511). La misma
zona fue visitada tiempo después por Zalinski, quien relata
haber encontrado percutores de piedra burdos de 4 a 8 pulga-
das de didmetro, asociados a las excavaciones antiguas. Estos
percutores presentaban forma redondeada y se sujetaban con
la mano. Menciona también que observod huellas de empleo de
fuego, por lo que considera probable que los mineros prehis-
panicos hayan empleado el método de calentamiento y en-
friamiento ripido para romper la roca y llegar a las vetas de
turquesa (Zalinski 1908:843). )

Finalmente, dos trabajos de D.B. Sterrett nos muestran
que en los primeros afios de este siglo ya se conocian varias
zonas de yacimientos de turquesa con evidencias de trabajo
prehispanico; ademéis de las que ya han sido mencionadas
aqui, refiere las Turquoise Mountains (Nuevo México), asi co-
mo otras minas en el estado de California (Sterrett 1909 y
1913).

Trabajos arqueologicos posteriores han mostrado que en
la regién donde se encuentra enclavado este complejo de mi-
nas prehispanicas de turquesa florecié toda una industria es-
pecializada en el trabajo de este material. No hay informes
sobre asentamientos directamente asociados a las minas;
todo parece indicar que lo trabajos de extraccién se hacian
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mediante expediciones que debieron de haber estable(ildo
campamentos temporales, es decir, un patrén semejante al
que.observaron todavia el siglo pasado los primeros explora—
dores. Tampoco hay datos sobre talleres en asentamichitos
permanentes en los que se han encontrado, sin embargo“nu—
merosos artefactos de turquesa. Por una parte, la exphcaélon
podria ser en este caso la especmhzacmn del trabajo, auﬁque
también esta la casi segura ausencia de desecho en el proc:::esa-
miento de la turquesa, como una gran dificultad en cuanto al
manejo de indicadores arqueoldgicos.

Afortunadamente en este caso la tradicién indigena per-
siste hasta la fecha, por lo que la analogia etnografica constl-
tuye una ayuda. Neil M. Judd, por ejemplo, excavo durante
los afios veintes en Pueblo Bonito, Nuevo México; este sitio es
probablemente el que mayores cantidades de artefacto‘s de
turquesa ha arrojado. Judd hace algunos comentarios ba'san-
dose en la observacion tanto de los materiales arqueologlcos
que localiz6, como de los pueblos Zufii que habitan la reglon
y atn trabajan la turquesa. Dedica especial atencion % las
cuentas, puesto que encontrd ejemplares en distintas fase’s del
proceso de manufactura (Judd 1954:86).

Menciona que de una misma mina, ¢ incluso de unafmis-
ma veta, pueden extraerse tanto fragmentos de turquesajbue-
nos como defectuosos; estos Gltimos son aquéllos que no han
alcanzado a adquirir un color satisfactorio. La mayoria He 1a
turquesa que se extrae se desecha por defectuosa (1954:83).
Para la elaboracion de cuentas, cada fragmento se traba_]aI por
separado y se adelgaza mediante abrasion; la perforacu‘m se
practicaba antes de hacerle a la cuenta el redondeado final.
El trabajo de abrasion para adelgazar las cuentas y redordear
los bordes se hacia frotando los fragmentos de turquesa Yobre
piedras o tabletas abrasivas fijas hechas de piedra arenisca que
abunda en esta region; en cuanto a las perforaciones, un buen
niimero esté realizado utilizando perforadores con ﬂ'unta
de piedra’, aunque hay algunas cuentas que presentan perfo-
raciones sumamente delgadas, por lo que Judd sugiere el em-
pleo en estos casos de espinas de cactus, sefialando que éxpe—
rimentos en este sentido han resultado positivos (1954 86-

1 Judd menciona mds adelante que los perforadores de “Pueblo Bonito estaban
manufacturados principalmente de pedernal y calcedonia (1954:132). l’
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87). La perforacion se practicaba por un lado de la cuenta
hasta comenzar apenas a romper el lado opuesto; en este mo-
mento la pieza era volteada y se volvia a aplicar el perforador
para terminar el trabajo por ambos lados. El autor comenta
también el empleo de ‘‘sierras’ (saws) de esta misma piedra
arenisca para separar la turquesa de su matriz, asi como el po-
sible uso del perforador de balance que actualmente utilizan
los lapidarios Pueblo (1954:97).

Regpecto al trabajo en minas, anteriormente menciona-
mos las descripciones de los primeros exploradores que visita-
ron los yacimientos de Nuevo México y Arizona y que brin-
dan algunos datos aislados sobre herramientas y técnicas
empleadas. Una pregunta logica puede plantearse en el senti-
do de si se han hecho estudios arqueologicos posteriores en
dichos yacimientos. La respuesta la encontramos en Weigand
(1977:19), quien informa que el trabajo de explotacion mine-
ra emprendido ‘durante este siglo, en los yacimientos de Los
Cerrillos, ‘practicamente ha borrado las huellas de trabajo pre-
hispanico, a excepcion de las. minas mas tardias de Moun
Chalchihuitl. Es de esperarse que se realicen pronto trabajos
en minas que aun no hayan sido alteradas.

El caso de las minas prehispanicas en la region de Chal-
chihuites, Zacatecas, ilustra de alguna manera el trabajo que
se desarrollaba para la basqueda y extraccion de minerales
afines a la turquesa. Como se explicé al principio de este tra-
bajo, en esta region se extrajeron minerales que se incluyen
dentro de lo que se ha denominado “‘turquesa cultural”, aun-
que hasta ahora no se han encontrado yacimientos de turque-
sa quimica. Weigand (1968) realizo una exploracion bastante
intensa de estas minas encontrando basicamente que:

1. Tenian un objetivo diversificado, es decir, se buscaba
mas de un mineral. Se encontraron evidencias de extraccion
de hematita, pedernal, riolita y un mineral de color crema o
blanco que se empleaba en la elaboracién de ornamentos
(Weigand 1968:49).

2. Distingue tres tipos de minas:

a) de socavon, es decir, con accesos horizontales cava-
dos en las laderas de los montes;
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b) con entradas de tiro (verticales) en forma de cono
invertido, que se encuentran en las partes superio-
res de los cerros.

c)un tercer tipo, aunque bastante escaso, -es el de
fajas expuestas en forma de estratos horizontales
sin trabajo de tuneles o camaras. Este tipo parece
limitarse a zonas en las que los cortes de origen flu-
vial habian expuesto estratos que contenian mine-
rales o bien donde minas-de los otros dos tipos se
habian.derrumbado quedando expuestos —a pesar
de ello— depodsitos minerales explotables. Weigand
encuentra minas que presentan simultineamente
los dos primeros tipos de- entradas, es decir, de
socavon y de tiro (1968: 50-52).

3. Las areas de desecho se concentran en las entradas

principales de las minas: “‘Su patrén general de deposicion
muestra que el desecho era transportado lo absolutamente
necesario mds alla de la entrada” (Weigand 2968:°52). Tra-
duccion del editor).
Otras areas que se aprovechaban para este fin eran los cuartos
subterrdneos abandonados. Cuando la construccion de una
mina se alejaba de la entrada principal, estos cuartos se apro-
vechaban para depositar el desecho, evitando asi tener que
transportarlo hasta la entrada principal (1968:53).

4. En cuanto a las obras de tuneles y cimaras subterra-
neas, los cuartos mas cercanos a las entradas son los de mayor
tamafio, debido a que en muchos casos son los puntos de
arranque de ramificaciones. Los tineles son bastante més ba-
jos y estrechos que los cuartos de trabajo y al parecer no se-
guian una planificaciéon definida de: antemano, sino que se
iban ampliando de acuerdo con las necesidades circunstancia-
les (Ibid.:"52).

5. Encontré6 algunos tipos de herramientas asociadas a las
minas:

a) raspadores de riolita estrechamente asociados a las
pilas de desecho en las 4reas externas; se encontra-
ron en lo que el autor interpreta como contexto de
taller, ya que habia también numerosos ntcleos
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de raspador. La riolita, material utilizado en su ela-
boracion, se encuentra disponible en las cercanias
de las minas (/bid.:56);

b) machacadores y hachas que seguramente se emplea-
ban para romper el caliche que cubria los minera-
les. Algunos ejemplares estaban en proceso de tra-
bajo, por lo que existe la posibilidad de que fueran
trabajados, al menos parcialmente, en las minas
Ibid.: 57);

c) restos de teas de madera empleadas para ilumina-
cibn. No hay evidencias del empleo de fuego para
romper la roca como en las minas de Nuevo Méxi-
co, lo cual se explica por la fragilidad de los mate-
riales que en este caso cubren los minerales (/bid.)

6. Destaca algunas diferencias entre las pilas de desecho
que se encuentran en el interior de las minas y las que estdn
en las proximidades de las entradas principales; las primeras
no contienen fragmentos de materia prima trabajable, ni el ti-
po de desecho que resulta del proceso de trabajo empleado
para liberar los minerales de su matriz; lo que muestran es de-
secho producido por el trabajo de aproximacion a las vetas
minerales. Las pilas de desecho del exterior, por el contrario,
contienen fragmentos de mineral trabajable, asi como arena y
trozos finos de matriz. Debido a estos indicadores, Weigand
supone que en el interior de la mina el trabajo se limitaba a la
localizacién y extraccion de matrices d¢ mineral. E1 desecho
resultante se depositaba muchas veces en los cuartos abando-
nados en el interior, mientras que las matrices se transporta-
ban a las 4reas exteriores inmediatas y de ahi se liberaba el
mineral (Ibid.:53).

7. Existen sitios habitacionales directamente asociados a
las minas e interpretados como talleres preliminares, lugares
para la preparacion de alimentos y, posiblemente, para vigi-
lar que nadie robara los minerales (/bid.:57). Por otra parte,
existen sitios cercanos con arquitectura monumental y crono-
logicamente afines a las minas, lo que podria indicar que en
ellos se llevaba a cabo su control administrativo (/bid.:
58-60).
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Al revisar la informacién, destaca el hecho de que las mi-
nas de turquesa quimica de Nuevo México y Arizona presen-
tan una menor complejidad que las de Chalchihuites, Zacate-
cas.? Esto puede responder al hecho de que las ‘primeras se
restringfan a la busqueda de un solo mineral, mientras las se-
gundas eran de tipo diverso. También hay que considerar que
las minas de Chalchihuites se encontraban estrechamente vin-
culadas al complejo sistema econémico y/o administrativo de
Mesoamérica, mientras las de Nuevo México funcionaron co-
mo fuente de obtencion a larga distancia de un mineral que
tenia una distribucion ‘geogréfica extensa, pero altamente di-
ferenciada desde el punto de vista social. Adema4s de las pro-
piedades fisicas y esteticas de la turquesa quifmica, considera-
mos fundamentales. dos aspectos en relacién a su alto valor
para los mesoamericanos:

a) la lejania de las fuentes de obtencion, y
b) extraccién restringida de materia prima.

A falta de més trabajo arqueol6gico en las zonas de ob-
tencion, podemos decir que los indicadores hablan —a pesar
del asombro de los primeros exploradores— de una extraccion
limitada de la turquesa quimica, mientras que en la region de
Chalchihuites, Zacatecas, se observa una extraccion intensiva
de una gama de minerales cuya circulaciébn era mas amplia.
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6. TALLERES DE CONCHA

Lourdes SUAREZ DIEZ
INAH

La concha es un material que presenta graves problemas para
su estudio, a causa de su fragilidad, que no permite llegar a
nuestras manos mds que una parte reducida de su produc-
cion.

Otro factor que dificulta su estudio es la falta de interés,
con algunas excepciones, en este material, omitido la mayoria
de las. veces en los informes arqueoldgicos o apenas mencio-
nado en forma muy general. Sin embargo, la concha ha sido
utilizada por el hombre desde épocas muy antiguas, para fa-
bricar utensilios, instrumentos y ornamentos; forma parte del
acervo cultural de los pueblos, y debe ser incluido en el anali-
sis arqueoldgico del sitio en que aparezca.

La concha puede presentarse en el contexto dfqueolégico
en tres formas: como residuo de alimento, como materia pri-
ma y como objeto manufacturado.

1. Como residuo de alimento

Los alimentos que provienen de moluscos, ya sean pele-
cipodos o gasterépodos, tienen una concha calcédrea que se
desecha al sacar el animal que va a comerse. Cuando estos re-
siduos de concha se acumulan, forman los 1lamados conche-
ros que generalmente se encuentran en lugares cercanos:al
mar, a la orilla de los rios, o en la ribera de lagos y lagunas.

El material encontrado en los concheros no est4 modifica-
do por la mano del hombre y aun cuando est4 fragmentado,
conserva las caracteristicas biol6gicas suficientes para ser
identificado.

ﬁ. Como materia prima

Las conchas o caracoles que forman la materia prima a
partir de la que va a fabricarse un objeto pueden presentarse
en forma completa, fragmentada, pedaceria y a veces polvo.



116 LOURDES SUAREZ

Los especimenes completos proceden de rios, lagos, ma-
res o tierra; se clasifican taxoh6micamente con facilidad, ya
que se encuentran completos y por lo tanto pueden ser iden-
tificados por el especialista. Una vez hecha la clasificacion,
en muchos casos es posible conocer el sitio de procedencia
de la especie.

Cuando el material estd fragmentado no siempre es iden-
tificable, ya que si faltan elementos basicos, su clasificacion
no es posible y, como consecuencia, pocas veces podra esta-
blecerse su origen.

La pedacerfa que proviene de la materia prima dificil-
mente puede identificarse y el polvo resultante del manejo
del material en ningin caso se identifica con seguridad.

Como los moluscos se reproducen en sitios determina-
dos, los bidlogos pueden establecer muchas veces la proce-
dencia exacta de la especie, lo que nos permite trazar rutas
de abastecimiento de la materia prima a partir de la que es-
tin hechos los objetos trabajados. El 4rea de producciéon de
estos objetos no estd en relaciébn al higar en donde se en-
cuentra la materia prima, ya que ésta puede provenir del
mismo sitio, de lagos, rfos o mares cercanos, o bien ser ad-
quirida por intercambio, comercio o tributo, aun cuando se
trate de costas lejanas en el Pacifico, el*Golfo o el Caribe.

Al conocer el sitio de produccién de la especie podemos
presumir una serie de datos que de ello se derivan, técnicas
de obtencion, de pesca, de navegacion y de buceo. Cuando
la obtencioén de una especie presenta un cierto grado de di-
ficultad, como seria el estar a mucha profundidad en el
mar, muy lejano de la costa o en un lugar muy limitado de
obtencibén, es 16gico deducir que si se adquiria, era en forma
constante y sélo para abastecer mercados preestablecidos.

3. Como objetos manufacturados

La concha, tanto de pelecipodos como de gasterépodos,
es procesada por el hombre, produciendo objetos definidos,
susceptibles de identificacion, anilisis y clasificacion. Estos
pueden encontrarse en el contexto arqueolégico en forma
completa o fragmentada.

Es muy importante sefialar que en la_elaboracion de los
objetos.de concha se hace una marcada y minuciosa seleccion
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de la materia prima antes de iniciar la fabricacion de las pie-
zas; solo ciertas especies se utilizan para determinados articu-
los. Esta seleccion esta condicionada por las exigencias mis-
mas del objeto (Sudrez 1981:11): una pulsera requiere de un
especimen lo suficientemente grande que permita hacer el ori-
ficio por donde pasa la mano; una trompeta requiere de un
gasteropodo cuyas proporciones permitan que el paso del aire
produzca un sonido considerable.

La produccion estd condicionada también por la tradicion
de un determinado grupo y por la posibilidad de obtener la
materia prima necesaria dentro de un comercio mas o menos
lejano. Por lo tanto, la industria necesita del abastecimiento
constante de materia prima, en la que estard prevista una va-
riedad determinada de especies que fueron obtenidas precisa-
mente con la intencidon de responder a la demanda especifica
que la produccion de objetos de concha requeria. No es posi-
ble suponer la presencia de materia prima esporadica y casual
para la fabricacion de objetos que exigian especies determi-
nadas con tamafio, grosor, dureza, color, estrias, costillas y
decoraciones propias.

La estructura de la concha es determinante en la técnica
que se aplica, ya que la combinacion en ‘que aparecen las
diferentes capas de que esta hecha (aragonita, conquiolina y
carbonato de calcio (Butterlin 1962: 146) forma una amplia
variedad de especimenes, necesaria para la aplicacion de téc-
nicas diversas y la manufactura de piezas. Estas condiciones
son indispensables para el desarrollo de la industria (Suérez-
op. cit.:44).

En la manufactura de los objetos de concha se utilizan
tres técnicas: la percusion, la presion y el desgaste (Ibid.:11).
La percusion es la primera etapa en la elaboracién del objeto.
“Es el método de golpear mediante el cual el hombre cambia
la forma...rompiéndola deliberadamente en pedazos mediante
algunos golpes...” (Semenov 1964:39).

La percusién es controlada por el artesano, pero debido a
la estructura de la misma concha, ésta se fractura en forma
irregular, obteniéndose por un lado el elemento que va a tra-
bajarse, y por el otro, fragmentos los que en general son des-
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perdicios, salvo algunos casos en que, por su tamafio o por las
dimensiones de la pieza que se desea elaborar, se utilizan para
la manufactura de otros objetos (Sudrez op. cit..11).

Los instrumentos usados en esta técnica son: percutores,
yunques, martillos y cinceles, y pueden ser de piedra, madera,
hueso, asta, cuerno y metal. En todos los casos produciran re-
siduos que pueden estar fragmentados o pulverizados.

La presion es una técnica poco usada en la concha; con-
siste en astillar el objeto apoyando sobre €l una herramienta
generalmente de mayor: dureza. Se hace con instrumentos
como punzones y taladros y no deja residuos que puedan
apreciarse (Hodges 1964:101).

El desgaste es, sin duda, la técnica més usada en el trabajo
de la concha; consiste en frotar la pieza contra o con una su-
perficie rugosa de mayor o menor dureza que la misma pieza
que se estd trabajando, aplicando un movimiento de vaivén al-
terno al objeto o al desgastador. En esta técnica se usa ade-
mas un abrasivo, que puede ser arena, granos de cuarzo, polvo
de hueso,.polvo de concha o semillas, y agua como lubrican-
te. Este abrasivo intermedio es el que realmente realiza el des-
gaste (Leroi-Gourhan 1949:507).

En la manufactura se utilizan tres técnicas: el corte, que
se logra con un instrumento que posea un filo lineal, como
cuchillos, navajas o pulidores y que producird un corte lineal;
el aserrado, utilizando un instrumento dentado, como sierras
o serruchos, y que producird también un corte; el perforado,
empleando un instrumento punzante, como taladros, punzo-
nes, agujas, alfileres, que dard como resultado un orificio
(Sudrez op. cit.: 45). Todos estos instrumentos pueden ser
de piedra, madera, metal, hueso, asta y concha.

Una vez manufacturado el objeto, en algunos casos se so-
mete a un acabado. En el acabado se utilizan tres técnicas: el
pulido, el bruiiido y el decorado. El pulido es una forma de
desgaste que se aplica en el acabado, frotanto el objeto con o
contra un material con la ayuda de un abrasivo mucho muy
fino, empleando instrumentos semejantes al desgaste de‘la
manufactura, como pulidores, raspadores, etcétera.

El brufiido es otra forma de desgaste pero usando una piel-
o una tela como desgastador. En el primer caso se produce
polvo como residuo y en el segundo no hay desperdicio ya
que sélo sirve para aumentar el brillo (Jbid. :15).
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En la decoraci6én se emplean varias técnicas. El esgrafiado,
generalmente hecho por desgaste, consiste en penetrar un ma-
terial con un instrumento punzante de dureza mayor, al cual
se le imprime un movimiento de vaivén logrando acanaladuras
mds o menos profundas que en ningin caso traspasan las
paredes de la pieza. El labrado, también hecho por desgaste,
pero utilizando un instrumento cortante, logrard herir las
paredes del objeto con acanaladuras mds anchas pero poco
profundas. El calado es un corte hecho por percusion o des-
gaste que penetra las paredes de la pieza de lado a lado. En
los tres casos se usan instrumentos cortantes o punzantes y
no siempre dejarin residuos, fragmentos o polvo.

En la incrustaciéon los motivos del decorado se excavan
con un instrumento cortante para hacer huecos que se lle-
nan con un material distinto. Se requiere muchas veces de
adhesivos para pegar las incrustaciones, y éstas estaran corta-
das con otros materiales (/bid.: 15). Esta técnica puede dejar
huellas, ya sea el material de concha cortado, o material de
otra especie ademas de los adhesivos.

La pintura, usando colores minerales, animales o vegetales
puede dejar rastro en paletas de pintura o metates para moler
los colorantes.

Por ultimo, el grabado fue s6lo usado entre los pueblos
Hohokam; consiste en cubrir los dibujos hechos sobre la con-
cha, tanto en las partes concavas como en las convexas, con
un material resistente al acido y sumergir el objeto dentro del
liquido para que el 4cido penetre en él, grabindolo (Gladwin
et al. 1965:48). Para lograrlo se requiere de instrumentos que
marquen el dibujo, de resinas para protegerlo y de acidos para
producir el grabado. Las tres cosas pueden estar presentes en
el registro arqueologico.

Los objetos de concha pueden agruparse por su semejanza
de técnica, funcién, forma, rasgos, clasificindose de acuerdo
con estos conceptos en clases, usos, categorias, familias , ti-
pos, grupos, etcétera (Sudrez 1977:21), y podran presentarse
dentro del contexto arqueolbgico en areas habitacionales, en
entierros, en talleres de trabajo, en 4reas religiosas, ceremo-
niales o civiles. Un taller es una superirea de actividad, con
artesanos de tiempo completo, especializados y con conoci-
miento de técnicas especificas y ensayo de nuevas técnicas.
Si seguimos a Flannery y Winter (Flannery 1976) tendremos
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que agregar que el taller se caracteriza ademds por tener un
lugar delimitado, donde los artesanos desarrollan regularmen-
te actividades especializadas que rebasan las necesidades pro-
pias del grupo. Si nos atenemos a estas especificaciones llega-
remos a las siguientes conclusiones: un taller de concha esti
destinado a una produccion especializada y constante de ob-
jetos ceremoniales, ornamentales, utilitarios, etcétera, que
por las caracteristicas de la propia concha, en la mayoria de
los casos se producen en gran escala, dando origen a una in-
dustria que precisa de abastecimiento regular de materia pri-
ma, obtenida del sitio donde se encuentra el taller; o de luga-
res cercanos o bien por intercambio, tributo o comercio con
zonas apartadas. En todos los casos serd abundante y estard
seleccionada dependiendo-de la dificultad para obtenerla.

Un taller requiere de un sitio especifico para almacenaje,
que debe ampliarse, ya que en .a mayoria de los casos, el
abastecimiento serd cuantioso y periddico pero a lapsos no
muy cercanos, puesto que presenta dificultades serias para su
adquisicion y traslado. Este sitid puede estar a la intemperie
ya que la lluvia y el viento nola afectan; puede estar situado
en patios, corrales y partes descubiertas del drea habitacio-
nal, o bien puede estar dentro de la casa, pero siempre-tendré
un drea fija de almacenamiento. Otras veces el taller puede
ocupar un irea especifica fuera del drea habitacional. Serd po-
sible identificarlo gracias a la presencia de especimenes de
gasteropodos y pelecipodos completos, fraccionados o polvo,
que corresponderdn a diferentes especies usadas en los obje-
tos, y que serdn parte de la materia prima almacenada o los
desperdicios de ella.

El area de trabajo puede localizarse en distintos sitios de
acuerdo con las diferentes etapas de la manufactura y acaba-
do de la pieza.

La primera etapa, la percusion, se realiza generalmente
junto al 4rea de almacenamiento; se trata de fracturar el espe-
cimen mediahte golpes controlados para obtener charnelas,
umbos, valvas, espinas, 4pex, columelas o fragmentos de-val-
va a partir de los cuales se manufacturarin los objetos. En
cambio, las siguientes etapas, tanto presion como desgaste y
acabado, se realizan en lugares de trabajo que pueden ser pe-
quefios y estar ubicados en cualquier parte del drea habitacio-
nal o del taller, cubiertos o descubiertos; incluso pueden cam-
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biar de lugar, ya que el artesano al moverse de un lado a otro
no afectard el trabajo en estas etapas. Dificilmente dejara re-
siduos que el arquedlogo pueda recoger.

Resumiendo, un taller de concha siempre podra identifi-
carse dentro del drea habitacional o de actividad ya que:

1. ocupari un sitio preciso dentro del drea que le sirva de
almacén o de almacén y taller,

2. este sitio tendra restos de materia prima completa,
fragmentada y en polvo;

3. podrd contener instrumentos y utensilios para trabajar
la concha, como percutores, martillos, cinceles, pulidores,
punzones, yunques, agujas, cuchillos, navajas de piedra, con-
cha, hueso, madera, asta o metal. Sin embargo, diffcilmente
podra distinguirse si estos instrumentos son exclusivos para el
trabajo de la concha, ya que ésta puede trabajarse con ele-
mentos usados en otros procesos de trabajo.

La presencia de paletas para pintura, pigmentos, dcidosy
resinas son también diagnosticos, aunque deban ir unidos a
otros datos, pues estando aislados no podemos asegurar que
se hayan utilizado especificamente en ese trabajo.

4. Encontraremos objetos en proceso, que nos dardn la
pauta definitiva, aunque no siempre contaremos con este

dato.
5. Tendremos cierto numero de objetos terminados.

Estas condiciones se dan cuando nos encontramos ante la
presencia de una industria de concha desarrollada, pero si ésta
es incipiente carecera de las caracterfsticas que hemos sefiala-
do, o sélo tendrd algunas y por lo tanto serd dificil, y a veces
imposible, detectar el drea de actividad. Otras veces tendre-
mos talleres de maquila en los que se almacend y fragmenté
el material pero no se manufacturaron los objetos.

Un caso ideal de la presencia de un taller de concha serd
aquél en el que concurran: 4reas precisas de almacenaje, ma-
teria prima de especimenes completos, pedaceria y polvo, ins-
trumentos idoneos para la produccidn, objetos en proceso y
piezas terminadas.

En Mesoamérica hemos encontrado hasta el momento
areas de produccion de concha que reunen las condiciones
ideales en la presa Presidente Adolfo Lopez Mateos, en el rio
Balsas, Guerrero, ya que ahi se encontrd restos de materia
prima, fragmentos y polvo de diferentes especies provenientes
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del Pacifico, del Golfo de México, de rios y tierra, especime-
nes en proceso y terminados, hechos de esas materias primas.
Se localizaron 17,999 objetos -acabados, 2694 especimenes
sin trabajar, 305 gramos de polvo de concha. Estuvieron re-
presentadas 39 especies de pelecipodos y 61 de gasterdpodos
procedentes tanto del Pacifico como del Golfo, de agua dulce
(rios) y tierra (Suérez op. cit.: 18).

Esto nos prueba que ahi existi6é una industria.con talleres
definidos que se abastecian de material proveniente del Paci-
fico, del Golfo, de rios y de tierra, en forma constante con-
tando con-una variedad de especies. Tenian sitios determina-
dos para el almacenaje, ya que se encontraron especimenes
sin trabajar y fragmentados, talleres asociados pues a la pre-
sencia de numerosos objetos terminados o en proceso, segun *
se indica.

Ademds, después del analisis encontramos que se utiliza-
ron todas las técnicas conocidas con excepcion del grabado,
que muestra la especializacién, y se manufacturaron.15 dis-
tintas categorfas de objetos de acuerdo con su funcién gené-
rica y especifica, que demuestra la magnitud de la industria,
que requiri6 forzosamente de 4reas de trabajo especificas,
aunque no tenemos su ubicacioén exacta.

Otros sitios mesoamericanos que presentan material de
concha muy elaborado o muy abundante, seguramente
provienen de 4reas de actividad especializadas, pero la falta
de’datos nos impide saber si‘éstas se localizaron en el sitio
del hallazgo o si los objetos llegaron a la zona de consumo
por otros medios.

En Aridoamérica contamos con dos sitios muy abundan-
tes en concha: Casas Grandes en Chihuahua y Snaketown en
Arizona. El primero, con un nimero considerable de objetos
muy diversos, no reporta material sin trabajo o en proceso,
y por lo tanto creemos que se trata solamente de sitios de
consumo y distribucién (Di Peso et al. 1974:40). En cambio
Snaketown tiene registrado material no trabajado procedente,
casi todo, del Pacifico o del Golfo de California (sélo regis-
tra un especimen del Golfo-de México). Hay 33 especies pre-
sentes y objetos pertenecientes a 10 categorfas, por lo que
pensamos que estamos ante un area de manufactura que con-
té con almacenes y talleres atn no localizados (Gladwm et
al. op.cit.: 138).
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En un futuro es recomendable que en el registro arqueo-
logico se tome en cuenta el material de concha, se precise su
zona de almacenaje, si la hay, se clasifique taxon6mica y tipo-
l6gicamente los materiales para conocer su posible produc-
cion y su area de trabajo.
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7. SUGERENCIAS PARA LA IDENTIFICACION Y
EXCAVACION DE UN AREA DE MANUFACTURA
DE CANASTAS Y PETATES

Mari Carmen SERRA
IIA UNAM

Introduccién

Este trabajo presenta una serie de evidencias localizadas en
una aldea a orillas del antiguo lago Chalco-Xochimilco. Se tra-
ta de vestigios en unidades habitacionales en 4reas asociadas a
la manufactura de canastas y petates.

Sugerimos aqui cémo deben excavarse e interpretarse es-
tas asociaciones; sin embargo consideramos que la muestra es
escasa y que deben hacerse mds excavaciones en otros asenta-
mientos de este tipo. Esto permitird corregir errores y plan-
tear, mas ampliamente, estrategias concisas de excavacién pa-
ra este tipo de drea de actividad.

Area de actividad

Un 4rea de actividad puede ser cualquier espacio donde se
lleva a cabo alguna accion que deje huellas de restos materia-
les, identificables por el arquedlogo. El anélisis de la distribu-
cién espacial de los materiales arqueolégicos permite determi-
nar el tipo de drea de actividad, es decir, 4rea habitacional, de
preparacidon de alimentos, de molienda, de desecho, de alma-
cenamiento, de talleres, etcétera.

No sé6lo la distribucidn espacial de materiales arqueolégi-
cos per se puede considerarse como drea de actividad, puesto
que toda evidencia arqueoldgica estd inmersa en contextos a
diferentes niveles de asociacién y su estudio permite al ar-
quedlogo identificar las finalidades y el uso del espacio.

En este caso concreto, se sefiala un ejemplo preciso de
como no s6lo la distribucién espacial de los materiales ar-
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queoldgicos, sino también la relacién del sitio excavado con
un contexto mds amplio, llevé a la conclusién de que se tra-
taba de dreas donde se efectuaban trabajos de cesteria.

Quizd otros contextos, como por ejemplo los sitios de las
partes altas o cercanas a serranfas, permitieron suponer que
instrumentos tales como astas de venado, agujas, punzones de
hueso, etcetera eran utilizados en el trabajo de pieles de vena-
do o en la manufactura de instrumentos liticos; sin embargo,
el andlisis detallado y, en este caso, €l entender la ubicacion
de Terremote-Tlaltenco en el lago, permite entender estas he-
rramientas desde diferentes puntos de vista, y por lo tanto, su
distribucion espacial no s6lo es la inmediata, es decir, no se
remite al exterior o interior de una ‘‘unidad habitacional”
cualquiera, puesto que lo mas relevante en este caso lacustre
es que una aldea de pescadores exploté los recursos proxi-
mos (cuadro 1). ;Cudles de estos recursos lacustres pudieron
modificarse con este tipo de herramientas? La respuesta 16gi-
ca seria: los tules; pero ;se tienen tules transformados? Estas
preguntas fueron resueltas con el andlisis de la distribucién es-
pacial de los materiales arqueoldgicos y con los estudios de
huellas de uso de los instrumentos. De ahi que pueda decirse
que en Terremote-Tlaltenco, fuera y dentro de las unidades
habitacionales, aparecen asociaciones de punzones, espatulas,
agujas, etcétera, en relacion arqueolégica con cuerdas, fondos
de canastas, petates, etcétera, que reflejan una actividad arte-
sanal clara- la cesterfa (figura 1).

Consideramos como cesterfa la técnica por la cual ele-
mentos relativamente duros se entretejen para producir reci-
pientes y objetos planos. Por lo general, los objetos se tejen a
mano libre, por lo que Otis Matson se refiere a ella como ‘el
arte textil sin maquinaria” (Matson 1963).

La cesterfa ha sido una de las tecnicas mas antiguas em-
pleadas por el hombre en la fabricacion de objetos. En ella
se emplean todo tipo de materiales vegetales como: palma be-
juco, raices, varas, carrizos, tules y otros muchos materiales.
Sus técnicas pueden ser variadas como lo son sus materiales y
sus productos. La mayoria de los materiales empleados, des-
pués de ser recolectados, se pelan o limpian y luego se remo-
jan antes de usarse, de manera que queden lo bastante flexi-
bles para ser doblados y amarrados sin romperse.
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Recursos Lacustres y su utilizacion

Recurso Utilizacion Evidencia
Agua transporte Distancia ala orilla
presencia de materidles de la orilla
. . construccion empalizada posible -
. dimentacion mente "embarcadero”
Flora/ tule construcciénv monticulos artificiales con capas superpues -
artesanal tas de tule y lodo
otros alimentacién (restos de canastas, cuerdas, petates )
alimentacion A .
Faunad peces alimentacion escamas - espinas
Insectos| alimentacion insectos fosiles
batraceos|  alimentacion esqueletos
reptiles alimentacion caparazones
aves

alimentacion y/manufactura\ (punzones y agujas de hueso de ave
artesanal asociados a fondo de canastas

CUADRO 1.
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El término “‘cesteria’ se aplica a diferentes clases de obje-
tos: los rigidos y semirigidos contenedores o recipientes, pe-
tates y bolsas en forma de trampas para peces, sombreros y
cunas. Los petates son objetos de dos dimensiones planas,
mientras que las canastas y muchas otras formas,son tridi-
mensionales. Las bolsas se consideran intermedias, porque tie-
nen dos dimensiones cuando estén vacias y son tridimensio-
nales cuando estén llenas. '

Especificamente todas las formas de cesteria estin arma-
das manualmente o tejidas sin armadura o telar.

Obtencion y transformacion de las materias primas

Como hemos mencionado antériormente, debido a la pro-
ximidad del lago, donde crecen los tules, la obtencion de las
materias primas para la realizacidon de canastas y petates era
relativamente facil.

De-acuerdo con la informacién obtenida en algunos po-
blados actuales a orillas de 1a antigua cuenca del rio Lerma,
sabemos que primero se corta el tule més verde y flexible, se
forman “haces’ o ‘‘atados”, que después se dejan secar hasta
que amarillean. Luego se eligen los mas flexibles y largos, se
remojan durante una noche y después se inicia el tejido.

La mayoria de las cuerdas localizadas en Terremote-Tlal-
tenco estan ‘hechas con fibras de maguey, lo que nos indica
que el intercambio con las aldeas de las partes altas cercanas
se hacia con maguey, madera, venado, etcétera.

En los pisos de ocupacién se han localizado los desfibra-
dores (Serra 1982). Estos permiten extraer de las pencas las
fibras listas para entretejerse y obtener las cuerdas de mayor
resistencia.

Entre las muestras de cesterfa que se identificaron en Te-
rremote-Tlaltenco hay fondos de canastas, petates y cuerdas.
Su preservacion se debe a que siempre estuvieron en condicio-
nes himedas.

Resulta claro que casos como el de Terremote son ex-
traordinarios, porque la mayoria de los contextos donde se
han localizado restos textiles siempre son 4reas secas; por lo
tanto, la preservacién de los materiales orgdnicos es casi evi-
dente. Sin embargo, un contexto himedo, como lo fue el
asentamiento lacustre, aun cuando presentd dificultades tan-
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to para la excavacion como para la preservacién, proporcion6
en cambio datos de asociacibn muy interesantes para inter-
pretar cobmo se explotaban los recursos lacustres.

No han sido excavados otros sitios con estas condiciones
de humedad, pero intentamos dar aqui, de manera muy bre-
ve, una estrategia de como podrian excavarse estos materiales
arqueolégicos. ' _

Partiendo de una excavacion extensiva, la localizacién de
restos vegetales trabajados puede identificarse tanto por su
forma como por su asociacion, y aparece en forma de fondos
de canastas, petates, cuerdas, etcétera. Si se trata de zonas ha-
medas, se recomienda mantener la humedad constante y libe-
rar el objeto para definir tamafio, textura y material.

Como en toda excavacion extensiva el levantamiento del
hallazgo debe hacerse de acuerdo con el criterio del arqueolo-
go que realiza la investigacion, pues muchas veces solo hasta
que se entienden la forma y el tamafio de las unidades habita-
cionales excavadas, se puede hablar de asociaciéon y espacio.

Como decfamos al principio, no sblo los réstos de canas-
tas, petates, etcétera, indican la actividad artesanal, sino tam-
bién la asociacion de las herramientas que implican procesos
de trabajo del resto orgdnico. oo

Para reforzar la informacién debe hacerse un analisis bo-
tanico de identificacion de las fibras y siempre un estudio de
huellas de uso en las herramientas asociadas.

La mayoria de las canastas y petates localizados en Terre-
moie ‘estdn hechos con fibras de tule, y las cuerdas, con fibras
de maguey. Ahora bien, en cuanto a la determinacion del
tipo de tejido de las canastas, hasta la fecha no se ha podido
diferenciar con detalle; sin embargo en los petates pudo
distinguirse el dibujo clasico del tejido llamado de “‘tafetan”,
tejido de ajedrez, o como dicen algunos tejedores de petates
actuales, ‘‘de cuadro”, ““dos a dos’’ y ““de costilla™.

Las canastas, aun cuando resultan aplastadas sobre su fon-
do, parecen mostrar un tejido similar al llamado ‘‘de espiral™.

El proceso de manufactura puede reconstruirse compa-
rando las técnicas actuales y tratando de identificar arqueolo-
gicamente los objetos que se utilizaban en el proceso de tra-
bajo. Actualmente, para la elaboracién de petates; se utilizan
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los pies, las manos y un instrumento cortante y una piedra
(canto rodado) para aplastar y extraer el exceso de agua de
las fibras.

En relacidn a las canastas, se han identificado los punzo-
nes, idénticos a los que utilizan actualmente en muchos
pueblos de canasteros, para empujar las fibras en el tejido;
ademads de espatulas de asta de venado y agujas de distintos
tamafios.’

De las fibras de maguey se hacian cuerdas. Su proceso de
manufactura resultaba sencillo. Primero se desfibraban las
pencas de maguey con los desfibradores a mano o empotra-
dos en un tronco. Este proceso resultaba muy similar al que
utilizan actualmente los otomies (Serra 1982). Una vez obte-
nida la fibra, el tejido de las cuerdas se hacia a dos cabos,
entretejiéndolos hasta que la tension fuese suficiente como
para poder soportar y jalar fuertes pesos (figura 2).

Conservacion

Las cuerdas fueron halladas en un ambiente relativamente
hiimedo, muy salino y con un pH muy elevado, lo cual permi-
ti6 la conservacion durante un tiempo prolongado en su
ambiente, hasta el momento en que fueron rescatadas.

Las técnicas empleadas en el rescate de las cuerdas permi-
tieron conservarlas en su estado original, aislandolas unas de
otras, por medio de la excavacion de bloques a su alrededor.
Estos bloques fueron protegidos con vendas de yeso y mantas
de cielo, éstas Gltimas aplicadas con un adhesivo para mante-
ner los bloques firmes y conservar lo mejor posible las cuer-
das. Los bloques pesaron entre 10 y 15 kilogramos. Una vez
levantados de la excavacion, para trasladarlos, fue necesario
asentarlos sobre unas placas de hierro.

Para consolidarlos se han empleado tres procesos de con-
servacion: el primero consiste en consolidar con. paraloid B-
72 disuelto en xileno tanto la cuerda como la superficie en
que se encuenftra sujeta; posteriormente la cuerda se veld
con papel de estafio, y se recubri6 con un soporte de yeso

1 Muchas de fas herramicntas aqui mencionadas pueden haber sido
utilizadas ¢n otro tipo de¢ trabajo como ¢s cl del cosido de pieles, pe-
ro insistimos que a través del analisis del contexto arqueologico par-
ticular de Terremote, decidimos hablar de manufactura de canastas.
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mezclado con fragmentos de poliestireno que sirvid como
carga, para disminuir el peso. Luego se volted el bloque y
se elimin6 la tierra de abajo hacia arriba, hasta llegar a la
parte inferior de la cuerda,.se consolidd esta superficie y se
desprendié completamente la cuerda consolidada.

Otro proceso fue eliminar la mayor parte de la tierra por
medios mecanicos hasta dejar pricticamente la superficie
donde se sujetaba la cuerda. Antes de realizar este proceso, se
consolidé la cuerda y la superficie.

El tercer proceso resultdé més sencillo,ya que los bloques
en que estaban las cuerdas eran pequefios 'y se les aplicoé una
emulsién de mowiol al 10 porciento en agua. Esto permitio6
conservar la humedad lo suficiente para equilibar sus condi-
ciones originales, y al mismo tiempo que se evapord libremen-
te el agua, la resina penetré y consolid6 la cuerda y el bloque,
es decir, se logro conservar la forma que tenfa cuando se ex-
trajo de su contexto.
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8. EJERCICIO DE INTERPRETACION
DE ACTIVIDADES EN UN CAMPAMENTO
DE CAZADORES-RECOLECTORES
EN EL BOLSON DE MAPIMI

&

Leticia GONZALEZ
, INAH

El présente trabajo pretende tnicamente describir el material
arqueologico de un sitio de superficie localizado en el area
general del Proyecto Arqueologico Bolson de Mapimi, con la
finalidad de llevar a cabo un ejercicio de interpretacion de las
actividades realizadas en este sitio, a partir de los datos que
ha proporcionado el analisis del material arqueolédgicos reco-
lectado. Es preciso sefialar que se plantea como un “ejerci-
cio” porque a partir del artefacto arqueolégico se realiza un
primer grupo de inferencias sobre el tipo de actividades detec-
tables, utilizdndose posteriormente éstas como premisas para
inferir indirectamente otras actividades. Este tipo de ejercicio
permite explorar de una manera informal, diferentes posibili-
dades de interpretacion del propio material.

Puesto que el concepto central de este trabajo es el de
“actividad” y este término es muy general, es necesario espe-
cificar, aunque muy brevemente, el tipo de actividad al que
me refiero. Dados los lineamientos tedricos generales de este
proyecto, por actividad se entiende la energia humana enca-
minada a la manufactura de productos o a la obtencion de
productos naturales que satisfagan las necesidades materiales
de la sociedad dentro de la cual se desarrollan éstas. Desde el
punto de vista marxista adopta dos formas que son comple-
mentarias: la infraestructura y la superestructura. Para el caso
del Bols6n de Mapimi, a partir de diferentes datos tanto etno-
historicos como arqueolégicos, se propone que fue habitado
en tiempos prehispanicos por sociedades cazadoras-recolecto-
ras. Divido tales actividades en dos tipos de procesos de traba-
jo: las tendientes a subsanar las necesidades de subsistencia,
por ejemplo, el trabajo de recoleccion, caza, pesca, tallado de
piedra, de los que se obtiene un resultado material palpable
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—producto, valor de uso—(Marx 1980:50,57)! que en este ti-
po de sociedad generalmente es inmediato, y los procesos de
trabajo de cuyo resultado no se obtiene un producto mate-
rial, se considera a largo plazo y opera a niveles superestructu-
rales. Godelier lo denomina ‘‘trabajo simbélico” (Godelier
1975:11). Asi pues, en términos del nivel mas general de in-
vestigacion del Proyecto Arqueolégico Bolsén de Mapimi, la
finalidad a la larga seria abarcar ambos tipos de ‘‘trabajo’, es
decir, los que dan cuenta tanto de la infraestructura como de
la superestructura, pero en términos de este articulo; las acti-
vidades se refieren a las relacionadas con el primer tipo de tra-
bajo que definido escuetamente reproduce la infraestructura.

Es importante sefialar que cuando se habla de estos proce-
sos de trabajo, o actividades en términos de una sociedad ca-
zadora-recolectora-pescadora que habita en un ambiente se-
midesértico, es pensar en un tipo de organizacion de trabajo a
largo plazo —por ejemplo, un ciclo anual— estructurado a par-
tir de una serie de actividades cuya manifestacion arqueologi-
ca estard distribuida en una serie de sitios, mas que en un solo
sitio. Por esta razén, las actividades que mas adelante se des-
cribiran implican, cuando menos, un trabajo previo o un tra-
bajo posterior a los realizados en el sitio propiamente di-
cho (Gonzalez 1983).

Hasta el momento he sefialado como objetivo de este tra-
bajo la descripcion de actividades, mas que de dreas de activi-
dad. Esto se debe a que considero que existen mas elementos
para hablar de la funcién de un artefacto —de la actividad rea-
lizada con el mismo— que del espacio donde se localiz6 el o
los artefactos en el momento de recolectarse.’ Esta precau-
cion es aphcable sobre todo a los artefactos que mds adelante
denomino “‘moviles’, debido a que su tamafio, peso, etcétera
permite que puedan ser transportados de un lugar a otro den-
tro del sitio —ya sea accidental o voluntariamente. Por este
motivo considero que el espacio de deposicioén tiende a ser.
una variable que debe considerarse con cuidado, pero que no

1w .:itrabajo util concreto.. .produce valores de uso’” (Marx 1980: 57);
“Una cosa puede ser util, y ademads producto del trabajo humano; y no
ser mercancia, Quien con su producto satisface su propia necesldad
indudablemente ‘crea un valor de uso pero no una mercancia’’ (Jbid.:

50).

’
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necesariamente corresponde al irea de actividad del propio
artefacto. La excepcion estaria dada por los artefactos que
denomino “fijos”, término que implica una correlacion
practicamente directa entre la actividad realizada y el area de
su distribucion; sin embargo, es menor la cantidad de artefac-
tos de este tipo que la de artefactos moviles en un contexto
arqueologico de cazadores-recolectores.

El sitio a que me referiré es el que he denominado Morte-
ros, ubicado a 8.5 kms. al sureste de la Estacion Carrillo, Chi-
huahua, en el habitat ecologico del Desierto de Chihuahua
(figura 1). En términos del aspecto metodoldgico del proyec-
to, el cual ha implicado una subdivision del Desierto de Chi-
huahua de acuerdo con determinadas caracteristicas geomor-
fologicas, Morteros se localiza en la Unidad Geomorfologica
Minima de la Laguna de Palomas (Gonzalez 1983). Presenta
una asociacion entre artefactos fijos y moviles. Utilizo el
término ‘‘artefacto”en su sentido restringido, definiéndolo
‘como ‘...cualquier periodo o cosa que muestre propiedades
que parezcan ser el resultado de la accidn humana’ (Binford
1981:6). Se recolectd todo el material moévil de superficie,
lo cual dio un total de 598 artefactos. Se dibujo, topografié
y se tomd la densidad por metro cuadrado. Es importante
sefialar que todos los artefactos registrados y recolectados son
de piedra, ya que no habia restos arqueologicos en material
organico (figura 2).

El sustrato donde se localiza la mayor parte del miaterial
arqueoldgico es un afloramiento de arenisca sin suelo que lo
cubra. Este afloramiento mide aproximadamente unos 150 m
de largo y 60 m de ancho. Se compone de un conjunto de
cinco crestas que presentan en su parte superior un area con
una pendiente minima, es decir, un piso practicamente hori-
zontal. El sitio arqueolédgico estd distribuido en tres de las
crestas de este afloramiento.

El conjunto del material litico (artefactos) parece haber
sido afectado por la accién humana, es decir, representa tra-
bajo aplicado, ya sea en el sitio o fuera de él. Se podria decir
que cada artefacto en potencia refléja una o mas formas de
trabajo y que del conjunto de artefactos se puede proponer
una posible articulacion entre los diferentes procesos de
trabajo.




g&l

1y5° 1jo® !(‘)5" l?o" 95° 9'0° 85°

3044

L300
25 259
Tropico de Cancer
203 200
159 I-i5°
o 200 400
— o ——
Km.
T T Ui/ T
1lo 105° 100° 95° 90°

[J Ubicacicn del Area de Investigacion del Proyecto Bolson de Mapimi.



i

Foto 1. Sitio Morteros No. 1. Recoleccion de superficie.
Al frente, los morteros; al fondo, el material Iitico tallado.
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Descripcion de los artefactos fijos y moviles

En términos generales, los artefactos fijos corresponderian a
lo que Binford denomina ‘“‘rasgos culturales” (cultural fea-
tures), cuya caracteristica fundamental segin el autor es que
¢...no puede ser analizado o cuando menos formalmente ob-
servado una vez que se extrae del campo” (1972:145); inclu-
ye entre estos rasgos a los entierros, monticulos, estructuras,
hornos y fogatas. Los artefactos méviles corresponderian a lo
que Binford denomina ‘“‘elementos culturales” y parte de su
definicion seria que ... las caracteristicas formales del ele-
mento no se alteran al desprenderlos de su matriz’’ (por ‘“‘ma-
triz”’ se refiere al contexto arqueologico)(/bid. :144).

Los artefactos fijos del sitio Morteros

Se trata de once morteros distribuidos en las tres crestas
que componen el sitio, las cuales he diferenciado como sector
I, I y III (figura 3).

En el sector 11l existen tres morteros; en el sector II, dos
morteros, y en el sector I, seis morteros. Unicamente en este
ultimo- sector se localiza la asociacién con el material movil.

Dada la diferencia en profundidades entre los morteros de
los diferentes sectores, he calificado como morteros incipien-
tes a los de los sectores I y II, y dos de los del sector I (con
profundidades que abarcan de 5 a 16 cms) y a los cuatro res-
tantes de este ultimo sector, como profundos (de 22 a 25
cms).

Dada la escasa informacién etnogrifica que se tiene para
este tipo de artefacto, no es posible dilucidar si contienen una
o dos formas de aplicacién de trabajo; es decir, una que im-
plique una modificacién previa a su utilizacion, y otra relacio-
nada con el uso propiamente; o si se modifican al mismo
tiempo que se les utiliza.

De lo que si da cuenta la etnografia es que su utilizacién
estd dirigida sobre todo al procesamiento de alimentos, de-
pendiendo de los recursos particulares de una region, aunque
generalmente se menciona el procesamiento del fruto del
mezquite (Felger y Moser 1971:56-57). En el caso del centro
del norte de México y mas particularmente del Bols6n de Ma-
pimi, la informacién que propercionan los documentos es
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que los habitantes prehispanicos acostumbraban machacar y -
moler el fruto seco del mezquite en un mortero, para conver-
tirlo en harina (De Leén 1961:20).

Considero que la profundidad de los morteros es una va-
riable sensible que llamaré “aplicacion de trabajo”. Dada la
misma materia prima, a mayor cantidad de trabajo aplicado
en el machacado o la molienda, mayor desgaste de la roca. Es
posible proponer, pues, que en los sectores 11 y 111 se aplicd
menos trabajo que en el sector 1, donde en primer lugar hay
el doble de morteros con profundidades que, en dos casos,
perforaron la base del afloramiento en esa secciéon de la are-
nisca.

Para que estos artefactos se utilizaran, fue necesario reali-
zar una actividad previa fuera del sitio; por ejemplo la obten-
cion del fruto del mezquite. En el presente, el microambiente
cercano al sitio y en sus alrededores inmediatos en su parte
norte, sur y oeste combina afloramientos de arenisca, 4reas de
dunas y la laguna de Palomas, los cuales no presentan una po-
blacién abundante de mezquite. Esta se localiza hacia el este
y sureste en el drea de la planicie, cuya caracteristica funda-
mental es la alternancia de peladeros con manchones de vege-
taciéon ““...de alta concentracidén de fitomasa”, denominado
“mogote” (Morello y Camberos 1979:20). Estos mogotes
contienen vegetacién de diferente tipo entre la que se encuen-
tra el mezquite (Prosopis sp.).

Los estudios paleoambientales que se han hecho en dife-
rentes lugares del Desierto de Chihuahua sefialan que desde
11,000 AP aproximadamente se introduce una vegetacion
tipo desértica semejante a la presente (Wells 1977:71), sin
que haya habido desde entonces cambios climéticos tan drés-
ticos que modificasen el tipo de vegetacidon actualmente ca-
racteristico del Desierto de Chihuahua. Por este motivo es
factible pensar que el medio ambiente actual (el cual no ha
sido afectado por la agricultura) representa condiciones apro-
ximadamente semejantes a las del pasado y que las dreas favo-
rables para la presencia y concentracidon de determinadas po-
blaciones vegetales fueron parecidas a las presentes.

Los artefactos moviles

Se trata de 598 artefactos localizados en el sector 111, aso-
ciados a los morteros. A excepcion de los cuatro artefactos
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que describiré en primer término, los cuales se localizaron
dentro del 4rea de distribucién de los morteros, el resto de los
artefactos aparecieron distribuidos precisamente en donde
terminan los morteros, es decir, en su parte sureste, exten-
diéndose hacia ese mismo rumbo (figura 4). Los he dividido
como sigue:

1. Dos fragmentos de arenisca largos y de forma aproxi-
madamente cilindrica, de 25 cms de largo y 11 cms de didme-
tro. Se mantuvo su forma natural y Ginicamente muestran pu-
limento en uno de sus extremos, el cual estd redondeado.
Uno de ellos se localizd cercano al mortero 3 y el otro en las
inmediaciones del mortero 4. No parece que haya mediado
un trabajo previo de modificacion de la materia prima, sino
que el pulimento se debe al uso directo en el trabajo de pro-
cesamiento de los morteros.

Se les localizé asociados directamente a los morteros del
sector I. Dada su posicion, forma y tipo de modificaciéon, he
concluido que muy probablemente se trate de una mano de
mortero y, por lo tanto, que sea un elemento complementa-
rio a los morteros y a la actividad de molienda y machacado
arriba mencionada. .

La materia prima (roca) se tomd aparentemente del pro-
pio afloramiento de arenisca, por lo que su obtencién no im-
plicé un trabajo extra fuera del sitio.

2. Dos artefactos que originalmente fueron uno, fabrica-
do en un pedazo de roca grande —27 cms de largo por
13.5 cms de ancho por 3 cms de espesor— tipo laja, de grano
grueso, es decir, con un bajo o nulo contenido de silice y
pricticamente sin fractura concoidal. En algin momento
el artefacto se fractur6. Aparentemente la historia de manu-
factura y uso de los artefactos fue la siguiente.

Se modificé ligeramente parte de un margen por medio
del tallado cerca del extremo mas angosto. Antes de llegar a
este extremo e inmediatamente después de las cicatrices del
lasqueado, se inicia un 4rea del margen que muestra pulimen-
to. En cierto momento se fractur6 el artefacto en dos peda-
zos (de 17.5 cms de largo uno, y 10.5 cms de largo el otro)
y uno de éstos, el mas chico, se modificoé lasqueando ligera-
mente el extremo mas ancho que corresponde al punto de

-
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fractura. Estos artefactos fueron localizados en el espacio en-
tre los morteros 3, 4, 5 y 6 (figura 4).

El trabajo aplicado para la modificacion de este artefacto
es minimo —algunos lasqueados. El drea pulida seguramente
se debe a la utilizacion del artefacto mds que a alguna modifi-
cacion intencional.

A manera de hipétesis propondré que las modificaciones
—cicatrices, pulimento— podrian interpretarse como huellas
de uso y que estdn relacionadas con la diferente utilizacion
del artefactdb. De acuerdo con el material recolectado en otros
sitios de la misma &rea del proyecto, este tipo de artefactos,
de materia prima, tamafio y forma semejantes, pero mostran-
do unicamente la modificacion correspondiente a las cicatri-
ces de lasqueo, se encuentran asociados a un contexto natural
de agaves, y. estos agaves a su vez estdn concentrados en torno
a los cerros, ya sea de roca ignea o de caliza con abundante
materia prima para manufacturar estos artefactos.

En 1982 realicé algunos experimentos con reproduccio-
nes en un drea de magueyal en el Bolson de Mapimi, cortando
y desfibrando pencas de magueyes (Agave asperrima Jacobi).
Se utiliz6 la parte del margen modificado intencionalmente
por medio del lasqueado; la conclusion es que este tipo dé
modificacién resulté bastante 0til para cortar, pero no es
muy apta para el desfibramiento. Sin embargo, dado que el
desfibramiento es una actividad que requiere de cierta habili-
dad, no fue posible concluir si la dificultad se debi6 al tipo de
modificacién del margen o a la falta de practica (Gonzélez, en
preparacion).

Es posible, por otra parte, que el drea pulida del artefac-
to, a diferencia de la que presenta retoque, esté relacionada
con la actividad de desfibramiento, que es la funciébn que pro-
pone Mari Carmen Serra (en prensa) para unos artefactos de
roca de grano grueso, tipo laja, con modificacién minima: en
algunos casos nicamente con pulimento en parte del margen;
en otros, pulimento y desportillamiento. Estos artefactos que
fueron localizados en un contexto de excavacién en Terremo-
te-Tlaltenco, Distrito Federal, estaban asociados directamente
a fibras de magueyes y a otros artefactos en fibra. Esta evi-
dencia, mas el analisis microscopico y la analogia etnografica
con los otomies actuales, lleva a la autora a concluir que se
trata de desfibradores de maguey (/bid.).
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A manera de hip6tesis propondré que la roca se obtuvo
de algin cerro cercano, que presenta este tipo de materia pri-
ma de grano grueso (generalmente ignea) y se traslado al sitio
de Morteros para desfibrar las pencas en este sitio. La infor-
macion etnogréfica sobre los seris sefiala que-las mujeres de la
banda acostumbraban cortar el agave y trasladarlo a los sitios
de‘ campaimento para su posterxor procesamiento (Felger y
Moser 1976:160).

La importancia del trabajo de la fibra (la cual incluye
la obtencion de la materia prima, extraccidon de la fibra de la
penca y-su empleo posterior en la manufactura de diversos
artefactos) estd comprobada en esta region por el material
arqueoldgico obtenido en excavaciones realizadas en &reas
cercanas, tales’como Cuatro Ciénegas y la Cueva de la Cande-
laria, en Coahuila, donde se revela la importancia de textiles
en la vida cotidiana (Taylor 1966; Weitlaner 1977).

Taylor menciona que ““la fibra es con mucho el material
manufacturado més abundante... hay 20 veces mds artefac-
tos de fibra que de piedra, y cuatro veces méis que de made-
ra” (op.‘cit.:73). Asociados al material de fibra se localiza-
ron unos artefactos que Taylor identific6 como choppers de
caliza. De acuerdo con la fotografia que aparece en la publi-
cacibn mencionada, estos choppers estin hechos sobre una
laja, y muestran modificaciones por medio de lasqueos en
parte del margen (Ibid.:69), tratindose de un artefacto muy
semejante al que se ha descrito de este sitio de Morteros. Por
otra parte, en la Cueva de la Candelaria, la Sra. Weitlaner se-
fiala que se encontro ‘‘una enorme cantidad’ de artefactos en
fibra tales como cordajes, bolsas, morrales, bandas, redes y ta-
parrabos (Ibid.: 91-120).

Debido al tipo de materia prima del artefacto y a la fun-
cion asignada, tentativamente 'se pueden inferir al menos tres
actividades previas llevadas a cabo fuera del sitio, condicion
que harfa posible la actividad de procesamiento propuesta:

1. Obtencion del tipo de roca necesario para fabricar el
artefacto, puesto que el afloramiento donde se le localizo es
de arenisca, un material mas suave que el que generalmente se
elige para estos artefacios. Por sus caractertsticas en cuanto a
tamafio grande, forma de laja y grano grueso, la materia pri-
ma se localiza en los macizos montafiosos.
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2. Obtencidén de las pencas de agaves, por medio de la se-
leccién y corte de éstas. Los lugares mas propicios en ¢l 4rea
donde crecen poblaciones de maguey, son también los maci-
zos montafiosos.

3. Traslado de las pencas al lugar de procesamiento, lo
cual implica carga y desplazamiento (figura 5).

4. Aparecen 594 artefactos tallados en roca con alto gra-
do de contenido de silice como es el pedernal, 6palo, jaspe,
etcétera. La materia prima del total del material tallado es
por lo tanto de grano fino y fractura concoidea.

Para su andlisis dividi el material en tres grandes catego-
rias a partir del proceso de tallado de piedra: lascas, nucleos y
productos (en ésta tltima categoria incluyo preformas —uni-
faciales y bifaciales— y formas —unifaciales y bifaciales). Al
agrupar por color estos artefactos, se nota que las lascas no se
obtuvieron ni de los niicleos ni de los productos presentes, lo
cual permite hacer dos proposiciones:

1. Una de las actividades realizadas en el sitio fue la del
tallado de piedra, siendo las lascas la Ginica categoria indica-
dora de esta actividad, dado que al no existir correlacion
entre lascas, nucleos y productos desechados, estas dos lti-
mas categorias no pueden funcionar como indicadores de este
tipo de actividad en el sitio.

2. El desfasamiento entre estas categorias implica, por
una parte, que los productos y nacleos no fueron trabajados
en el sitio sino que fueron llevados en el estadio de manufac-
tura en el que fueron abandonados, y que por otra parte, los
nacleos y productos trabajados en el sitio —de lo cual dan
cuenta las lascas presentes— fueron llevados a otro(s) lu—
gar(es).

Todo este material es de un tamafio semejante. Tomando
como referencia las medidas de los artefactos completos, te-
nemos que el largo presenta un rango de 1.4 cms a 4.3 cms;
el ancho de 1 cm a 3 cms, en todas las categorias, lo cual
indica, por una parte, la homogeneidad en cuanto al tamafio
de la materia prima utilizada, y por otra parte, lo pequefio de
la materia prima y de los artefactos que de ah{ se obtienen.
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Fl conjunto de artefactos (lascas-nicleos-productos)
muestran la aplicacion en todos los casos de la técnica de per-
cusibn y en algunos de la presion para su manufactura. En
principio se podria decir que las lascas —como arriba se dijo,
son el anico indicador en este sitio de las técnicas alli aplica-
das— representan solamente la técnica de percusion, por lo
que me referiré en primer lugar a los resultados obtenidos re-
lacionados con la percusion.

Las lascas se clasificaron siguiendo un criterio tecnologi-
co, introduciendo como variables independientes el tipo de
talon y las caracteristicas de la cara dorsal (Gonzélez 1984).
Se seleccionaron para este analisis inicamente las lascas consi-
deradas como completas —presencia de talén y/o bulbo o ci-
catriz bulbar, con lo cual se obtuvieron los siguientes resulta-
dos:

En el primer sitio se encuentran representados todos
los estadios primeros, intermedios y finales de manufactura.
En general esta clasificacién se piensa en funcion de la manu-
factura de productos. Sin embargo, aunque las lascas que
representan estos estadios se encuentran presentes, no perté-
cen a una misma materia prima, lo cual nos permite concluir
lo siguiente:

El primer estadio, que corresponde al descortezamiento
total o parcial, puede darse tanto a nivel de nacleos como de
productos, por lo que representa una categoria ambigua, si no
se cuenta con toda la secuencia en una misma materia prima.
Los mismo se puede decir para el estadio intermedio. Por lo
tanto, los Ginicos indicadores que pueden ser asignados con se-
guridad a una de las dos categorias son las lascas, que pertene-
cen al Gltimo de los estadios de las fases de elaboracion de un
producto (taléon liso o fasetado; cara dorsal con cuatro o més
cicatrices de tamafio homogéneo y distribuidas generalmente
perpendicular al eje; otras de sus caracteristicas es que en
muchas ocasiones son delgadas y ligeramente curvas).

La conclusién que se puede extraer de estos datos es que
seguramente se trabajaron tanto nucleos como productos en
los dos primeros estadios; y que con toda certeza se trabaja-
ron productos en sus Ultimas fases o para refuncionalizar su
forma o margenes. Debido a que no existen conjuntos de las-
cas que pertenezcan a la misma materia prima y que represen-
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ten diferentes estadios de manufactura, es factible concluir
que:

l. Se llevaron al sito productos ¢n diferentes estadios
de manufactura y ahi Onicamente-se termind de
afinar su forma, espesor y/o margenes.

2. Se repararon en el sitio.

Partes de artefactos, como por ejemplo margenes aparen-
temente fracturados, de productos generalmente bifaciales,
apoyan también la idea de que cn el sitio se realizaron labores
de reparacion de artefactos. : 4

Ciertamente, lo que se puede concluir momentineamente
es que no puede pensarse que la actividad realizada en este si-
tio, a partir del trabajo de tallado de picdra, estuviera dirigida
al procesamiento completo —con todas sus secuencias— sino
que aparentemente las prioridades del trabajo estaban dirigi-
das mds bien al empleo que a la fabricacion formal de los ar-
tefactos liticos, y por lo tanto las labores representadas impli-
can una modificacién rapida.

Por lo que respecta al uso de la técnica de presion para
manufacturar o terminar un artefacto, se puede sefalar que la
mayor parte de los productos del sitio —formas unifaciales y
bifaciales— fueron trabajados por presion, en particular los
que he clasificado como puntas de proyectil, mas no se recu-
peraron en la recoleccion lascas indicadoras de la aplicacion
de la técenica de presion en este sitio. El problema con las las-
cas sacadas a presiOn ¢s que son tan pequefias que su ausencia
puede deberse a que simplemente no se observaron como
parte del contexto arqucolo"wo y pasaron inadvertidas al rea-
lizarse la recoleccion del sitio.

Resumicndo, las actividades de manufactura estuvieron
dirigidas sobre todo al trabajo de percusion en su modalidad
de reparacidon de productos (o del término de la manufactu-
ra de los mismos, asi como de obtencion rapida de lascas, y
no a nivel de trabajar de principio a fin el producto). Posible-
mente también se realizé trabajo aplicando la presion, aunque
ain no se cuente con lascas desechadas que revelen esta acti-
vidad. sino s6lo con los productos.
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El material arqueoldgico permite proponer, asimismo,
que parte de las actividades del trabajo de talla, tanto la pre-
sidon como la percusion, se realizaron fuera del sitio.

Por lo que respecta a la materia prima, que es principal-
mente pedernal, ésta no existe en el propio afloramiento de
arenisca. De acuerdo con las observaciones hechas por el
gedlogo Abel Gasca, y por la observacidn personal de campo,
ésta se localiza en los afloramientos de conglomerados, los
cuales estan distribuidos de manera relativamente homogénea

en parte del area cercana al sitio de Morteros. Los afloramien-
tos mds cercanos implicarian un desplazamiento de 2 a
3 kms (figura 5). Los afloramientos de este tipo, que ya
han sido trabajados en este proyecto, revelan que en algunos
casos se probaban rocas. He considerado como indicador ar-
queologico de esta actividad la presencia de nicleos con po-
cas cicatrices dispuestas de manera aleatoria, y conservando
la mayor parte del cortex. '

Por lo que respecta a la funcion, los indicadores presentes
son las lascas modificadas y los productos. En las primeras
incluyo tanto las completas como las fracturadas que mues-
tran una modificacién en el margen. Dado lo prematuro del
andlisis funcional, no es posible, por el momento, sefialar st
la modificacién se realiz6 previa al uso o es consecuencia del
mismo, ni tampoco qué tipo de funcion en particular desem-
peiiaron, a excepcion de los casos que referiré més adelante.
La tnica informacién que por el momento se puede manejar
es que el angulo del margen modificado se agrupa entre los
45 y 85 grados, el cual podria indicar, aunado al tipo de las
cicatrices de modificaciébn (microlasqueado), una funcion
generalizada de raspado (Gonzélez, en preparacion).

Una de estas lascas modificadas fue identificada por la
arquedloga Diana Santamaria como un artefacto del tipo
que ha denominado *‘raspador vertical’’, caracterizado a par-
tir del anélisis del material litico obtenido por excavacion de
la Cueva de los Grifos en Chiapas. La funcién que ha inferi-
do de acuerdo con el tipo de huellas de uso, de la posicién
de éstas en el artefacto, de las medidas del angulo y final-
mente por comparacion con artefactos similares localizados
en Panami, es la de raspado o alisado de madera (Santama-
ria, en prensa). De aceptarse tal funcién para este artefacto
y que ésta, a su vez, fuera una de las realizadas en el sitio, el
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objeto de trabajo sobre el que se aplicaria el instrumento
seria la madera. De acuerdo con las caracteristicas ambienta-
les, ésta“se obtenia de los mezquites o huizaches, los cuales se
distribuyen en areas diferentes a las del sitio de Morteros. La
bisqueda y seleccidn de madera, pues, seria una actividad
realizada fuera del sitio.

Otra lasca modificada presenta en una seccidon de su peri-
metro una forma natural de punta. Los méirgenes en torno a
la punta estdn redondeados, y con pequefias huellas de modi-
ficacion. Por la forma del irea de trabajo y por el‘tipo de
modificacion, puede identificarse como un perforador.
He experimentado utilizando una réplica de este artefacto
para perforar madera suave y cuero seco. Ambos materialés
dejan una modificacion semejante, aunque al utilizarlo sobre
madera se emplea una porcion mayor de la punta del artefac-
to y, por lo tanto, la modificacidbn de la punta abarca una
extension mayor, que al aplicarla sobre el cuero. Es factible
pensar que la modificacion del artefacto arqueoldgico, practi-
camente, toda la punta esté representado mas bien en trabajo
de madera que en cuero.

Por lo que respecta a los productos (preformas, formas
bifaciales y unifaciales), se puede decir lo siguiente: el inico
producto que coincide con los universalmente reconocidos en
cuanto a funcién son las puntas de proyectil, que se asume se
utilizan en la caza u obtencion de animales, tanto terrestres
como lacustres (peces, aves). Estan presentes entre las puntas
de proyectil unas muy pequefias, cuya distribucion se localiza
en sitios cercanos a la Laguna de Palomas. Algunos documen-
tos historicos sefialan que los indios que habitaron el irea de
la Laguna de Mayran, acostumbraban pescar y cazar las aves
lacustres utilizando el arco y la flecha, entre otras técnicas de
obtencidén de los animales, por lo que es posible proponer
que, dado el tamafio de estas puntas, éstas cumplian adecua-
damente su funcion.

El resto de los artefactos formalmente trabajados, termi-
nados O no (como es‘el caso de las preformas), no son diag-
nosticos por el momento de alguna funcidon especifica, pues-
to que no se les ha hecho andlisis microscépico de huellas de
uso. Sin embargo, la observacidon macroscopica indica‘que no
tienen angulos suficientemente abruptos como para que ha-
yan funcionado como raspadores.
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Las puntas de proyectil de tamafio mayor seguramente
fueron utilizadas para cazar otro tipo de animales —mayo-
res— pero no son indicadoras de un tipo mas o menos defi-
nido (en cuanto a especie o tamafio). .

Algunas ideas generales sobre las actividades realizadas en
el sitio de Morteros

El material arqueologico sugiere que la aplicacion de
trabajo en el sitio estuvo encaminada basicamente, por una
parte, a proporcionarle propiedades determinadas a los arte-
factos (forma, espesor, filo, profundidad, pulimento, 4ngulo
por medio del tallado de piedra, de técnicas de desgaste de la
piedra) requerida para su empleo posterior; y por otra parte,
a la utilizacion de los artefactos en actividades de procesa-
miento de los medios de subsistencia destinados ya sea a la
preparacion de alimentos en actividades de molienda, sea al
procesamiento de fibra y de madera. Seguramente el material
contiene més informacién acerca de las actividades realizadas
en o fuera del sitio, pero es necesario sobre todo aplicar de
manera sistemdtica diferentes tipos de analisis de huellas
de uso, lo cual no se ha terminado de hacer hasta el mo-
mento.

El mismo material arqueolégico parece indicar que el tra-
bajo realizado fuera del sitio estuvo dedicado a la obtencion
de productos naturales como animales y vegetales, a la obten-
cion de la materia prima, por ejemplo, roca, fibra, madera,
etcétera, mediando las actividades de ‘seleccion y prueba,
para la fabricacion posiblemente de los artefactos que tra-
dicionalmente han utilizado los grupos cazadores-recolectores
en ambientes semidesérticos, como son: puntas de proyectil,
arcos y palos escarbadores, redes y otros, y a la preparacion
total o parcial de artefactos de piedra, tales como los que he
denominado productos (obtenidos por medio del tallado de
la piedra).

En el 4rea del proyecto se han localizado inicamente dos
sitios con morteros fijos, el que se trata en este trabajo y otro
cercano a los manantiales. Taylor, por otra parte, en su ex-
ploracién de varias regiones del estado de Coahuila, reporta
11 morteros fijos y propone que la situacién de éstos se re-
laciona mis con la cercania al hdbitat de plantas alimenti-
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cias que a otros factores (1966:69). Considero que en el caso
de Morteros, la situacion del sitio se debe a la combinacién de
cuando menos tres factores: a) la presencia de una buena can-
tidad de materia prima —arenisca— en situaci6én de aflora-
miento, adecuada aparentemente para la formacién de morte-
ros; b) la cercania a la laguna. Los documentos que relatan las
costumbres de los habitantes nativos de la region sefialan que
los lugares preferidos de éstos para asentarse ‘‘...de ordinario
son las pesquerias y magueyales...”” (se sobreentiende que las
pesquerias se localizaban en las cercanias de la laguna) (De la
Mota y Escobar 1940:157). ¢) La presencia cercana de mez-
quitales (ya sea en mogotes o en otro tipo de disposiciéon, por
ejemplo, siguiendo los cauces de arroyos secos).

Evidentemente, la actividad que aparece como predomi-
nante es la de la molienda, utilizando los morteros. Este
tipo de artefacto y el tipo de uso a que estdn sometidos hace
que su desgaste sea realtivamente lento, a diferencia de arte-
factos que presentan filo y que se desgastan rdpidamente por
el mellamiento, lo que seria el caso de la totalidad de los
artefactos “moviles” —a exc¢epcion de las manos del mortero.
Dado que el tipo de sociedad humana que habitd el area y
este tipo de ambiente implican la necesidad de moverse cons-
tantemente de un lado a otro, asumo que a este sitio se regre-
s6 repetidamente debido a dos razones: para la utilizacion de
los morteros y para la explotacién de la cercana Laguna
de Palomas. , '

Para la organizacion de los sitios registrados dentro del
area del Proyecto Bolsén de Mapimi he propuesto la utiliza-
ci6bn de categorias tales como campamento habitacional, cam-
pamento de trabajo y campamento para pasar la noche, defi-
niendo cada una de éstas (Gonzilez 1979:1983). Aqui
solamente diré que un sitio que presente material arqueologi-
co y que sugiera la realizacidon de una diversidad de activida-
des, particularmente las domésticas, se cataloga como cam-
pamento habitacional. El caso de este sitio de Morteros
caeria dentro de esta clasificacion, dada la diversidad de
funciones de los artefactos y sobre todo la de molienda, que
seria la, més caracteristica de las labores domésticas de acuer-
do con los indicadores arqueologicos.

La combinacién de trabajos en el sitio y fuera del sitio
sugieren una movilidad que tendria entre otros objetivos los
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macizos montafiosos, localizados en la periferia y alejados del
sitio, para la obtencion de fibra y de roca de grano grueso
del artefacto identificado como desfibrador; los conglomera-
dos, para la obtencion de roca de grano fino para la mayor
parte de los artefactos de piedra; la planicie, para la obten-
cion del fruto y madera del mezquite; y la laguna con finali-
dades de pesca y caza. Seguramente se realizaron muchas
otras actividades en todas estas zonas, pero no se cuenta con
los datos suficientes para determinarlas como en el primer
caso ya mencionado.
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9. UNIDADES HABITACIONALES DEL FORMATIVO
EN LA CUENCA DE MEXICO

Mari Carmen SERRA
ITA UNAM

Introduccion

La excavacion de unidades habitacionales en Mesoamérica ha
adquirido importancia en los Ultimos afios; sin embargo, es
muy poca la informacién existente tanto para fines interpre-
tativos como comparativos.

En la Cuenca de México la informaciéon deberia ser mas
abundante, ya que si bien el area estd muy estudiada, el ma-
terial publicado es escaso, debido a que la descripcion de las
unidades habitacionales queda en los informes de excavacion,

simplemente porque algunos autores no consideran relevante
publicar los resultados.

La mayoria de los datos que aqui se presentan son incom-
pletos y desligados de contextos mas amplios; las excavacio-
nes se realizaron y se realizan todavia, en muchos casos, con
finalidades distintas a las de identificar y excavar una o més
‘“‘casas’’ per se; éstas son, finalmente, hallazgos fortuitos que
no pueden ignorarse, pero a pesar de ¢ello no se excava como
es debido y, por lo tanto, la informacion resulta incompleta.

En este trabajo se presentan los resultados publicados has-
ta ahora, sobre 16 sitios excavados pertenecientes al periodo
Formativo. Debe de existir mas informaciéon en los archivos
del INAH, pero se decidié presentar esta muestra que resulta
representativa en cuanto a unidades habitacionales se refiere,
y también al tipo de investigacion arqueologica que se ha lle-
vado a cabo en la Cuenca de México, desde los afios 30 hasta
la fecha. Por lo tanto, los detalles aqui mencionados, se refie-
ren a sistemas constructivos, localizacion de lineas o “‘ringle-
ras” de piedra para cimientos, muros de adobe fragmentados,
huellas de postes para techumbres, etcétera.
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De este modo, una unidad habitacional puede inferirse a
partir ¢ de la locahzac1on de una esquma, un piso, un hogar, et-
cétera. ’Sin embargo ’es unportante hacer hmc‘aplé en‘que pa-
ra excavar una"unidad habitacional, debe hacerse en su totali-
dad, identificando de esa manera el espacio utilizado tanto en
el interior como en el exterior, y analizarse la distribucién es-
pacml de los materlales, ya que esto permitiri identificar las
areas de act1v1dad réalizadas en dichos espacios.

$i‘tomamos como base de informacion el trabajo de re-
corndo de William Sanders y su equipo en la Cuenca de
México, las cifras resultan desoladoras. De los dos periodos
que en su secuencia arqueoldgica representan el Formativo:
Horizonte Temprano de 1500 a 1 150 a.C. y el Primer Periodo
Intermedio de 1150°a 100 a -C., se tiene un total de 479 sitios
localizados y clasificados en dlstlntas categorias, que'van des-
de’ caserios hasta centros regionales grandes (Sanders 1979)
(cuadro 1). Los 16 sitios que descnbnnos representan tan
solo el 3.21° porc1ento pero de ese porcentaje COMO VEremos
més adelante, las excavac1ones,sy por lo tanto los datos obte-
nidos de ellas, no resultan'l6 suficientemente completos co-
mo_para identificar lo que en este caso, nos interesa, es dec1r,
las unidades habitacionales'y su contexto (mapa 1). -~ . ,.

Este trabajo es un resumen de las evidencias arqueoléglcas
localizadas en”los dlstmtos asentamlentos formativos de la
Cuenca de México y no profundiza en las mterpretacxone"s
que han hecho los distintos autores de sus materlales Es im-
portarite insistir que se trata de una compﬂacmn del dato ar-
queoldgico y que seguramente resultara Gtil como material de
consulta, en tanto se avdnza en el conocmwnto de este tema

Las unidades habitacionales no se habian tomado en
cuenta como elementos.de estudio; sin-embargo, en los ulti-
mos afios han adquirido suma importancia, ya que los traba-
jos de arqueologia espacial se han dedicado al estudio de las

actividades humanas a cualquier escala; asi, las huellas de ar-
tefactos, la infraestructura fisica que los acomoda, 'su medio
ambiente y la-interaccién de-todos estos aspectos.permiten
entender la.unidad base de 1d sociedad-en estudio: la ‘“‘unidad
doméstica” como primer instancia de organizacion social
(Clarke 1977).- Por otro lado, los trabajos de Kent Flannery,
que insisten en -extender la excavacion lo suficienteé como
para conocer la distribucion. espacial .de las. 4reas de acti-



Cuadro 1

Periodificacion Fases Tipo de sitios localizados Sitios Excavados
(segtin Sanders, W. et. al., 1975) (segiin Sanders, W. et. al., 1975) (segiin Sanders, W. et. al. 1975) (segﬁm( varios autores)
16 sitios)
13 Centros Tezoyuca
2 Centros regionales grandes Loma Torremote
10 Centros regionales pe‘;qluenos Cusnalan Ticoman T
10 Aldeas grandes (3 nucleadas, Tezoyuca ‘emexco
FASE TRES 7 dispersas ¢ Tlapacoya El Tepalcate
(3000 100a.C.) 135 - 150 caserios Cerro del Tepalcate
PRIMER (226 aprox.) 4 Complejos ceremoniales Terremote-Tlaltenco
pEREDID,
- aC.
i FASE DOS 6 Centros regionales
(460 sitios aprox.) (650-3003.C.) 16 ﬂde;l ger:::;t (2 dispersas,
n
(159 sitios ) 29 Aldeas pequefias
105 Caserios
3 *Status” indeterminado
8 Aldeas grandes
FASE UNO 11 Ald“e:ls p;;]:)eﬁn (4 dispersas
7 nuclea
(1150-650a.C.) 49 Caserios
( 75 sitios ) 5 “Status™ indeterminado
2 Estaciones de manufactura
de sal Venta de Carpio
E1 Arbolillo Zacatenco
Zohapilco
Coapexco Tatilco
FASE DOS 1 Aldea pequefia
(1300 - 1150a.C)) éé‘:ﬁ,‘?m‘k'
" 108
;‘{SS{’%{%%EE (8sitios ) 2 “Status” indeterminado
(1 soo9 -1150a.C) FASE UNO §$',f:,‘:m"°"“‘““
(19 sitios aprox.) (1500 - 1300a.C.) ’ 2 “Status” indetenninado
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EL FORMATIVO EN LA CUENCA DE MEXICO 165

vidad dentro del asentamiento, han dado lugar a que muchas
investigaciones se inicien en las excavaciones extensivas (Fla-
nnery 1976).

En el caso concreto que nos ocupa podriamos incluir, co-
mo ejemplo de excavaciones de tipo extensivo, solamente tres
o0 cuatro trabajos, lo que obviamente indica que se trata del
inicio de una forma de hacer arqueologia, que esperamos con-
tintie y que no se quede como un periodo mads, interrumpido
por los cambios ‘““‘tedricos” o de ‘““moda’’ en la disciplina.

La cronologia que se toma como referencia es la que se
da en las fechas mencionadas por los autores para cada uno
de los sitios; por lo tanto tenemos en el cuadro 1 la secuencia
cronolégica de William Sanders que nos sirve de parimetro
comparativo para la cantidad de sitios identificados por fase.
Sin embargo, hay que aclarar que en muchos de ellos, la se-
cuencia de ocupacidn resulta mas larga, abarcando una o va-
rias fases, por lo que se forman dos grupos de asentamientos:
el primero constituido por sitios formativos tempranos y me-
dios, y el segundo por agquellos asentamientos mas tardios. El
orden que se les da en el texto va de acuerdo con este agrupa-
miento cronolégico.

Formativo Temprano y Medio

El Arbolillo (Vaillant y Tolstoy). Las excavaciones en
este sitio han sido diversas y realizadas durante distintas
épocas, con propodsitos también diferentes, pero todas siem-
pre bajo el renglon cronolégico.

El primero que excavd El Arbolillo fue G. Vaillant en
1930, vy utilizd el sistema de trincheras estratigraficas; pero
hay que hacer notar que aun cuando el sistema de trincheras
no permite identificar apropiadamente las unidades habitacio-
nales, las descripciones de ciertos elementos localizados por
Vaillant indican que se trata de partes de unidades habitacio-
nales. Por ejemplo: '

En la esquina suroeste se descubrid una construccion oval, de
65 x 80 cms, hecha con un recubrimiento con lajas de tepeta-
te y erigiendo una superestructura de lodo y bajareque. Cerca
se encontrd una olla intacta, una mano y un metate fragmen-
tado, sobre un fondo limpio y arenoso... (Vaillant 1930:157).
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"En el dibujo, Vaillant identifica este elemento como un
hogar. Mis adelante, describe en otra de™las trincheras una
acumulacion de restos de maiz que muestra como se forméd
una gran proporcién de esta acumulacion; y-seguramente el
adobe deslavado de los jacales o el bajareque se afiadi6 a estos
depositos. Puede anotarse entofices que Vaillant identifica
ciertos restos como posibles ‘“‘unidades habitacionales”, utili-
zando el término:‘‘jacales”, -

Ahora bien, entre los elementos a los que Vaillant dio im-
portancia se incluyen los entierros, algunos de los cuales fue-
ron- localizados en tumbas construidas cuidadosamente, cu-
biertos con lajas alineadas, algunos de ello$ localizados Sobre
lechos de grava. Sin embargo, por comparacién con otros‘si-
tios formativos, se ve que las unidades habitacionales siempre
van acompafiadas de entierros en los pisos de las mismas, en
los muros o en los patios; cosa semejante podria haber ocurri-
do en El Arbolillo, pero el tipo de excavacion no.permitid
identificar claramente los pisos de ocupacion. i

Zacatenco (Vaillant). En Zacatenco Vaillant encontrb
también algunas estructuras de lajas, seguramente tumbas se-
mejantes a las de El Arbolillo. Se-localiz6 una serie de pare-
des, que segin Vaillant no eran de ‘casas, ‘pues-s€ vefan.muy
irregulares; sin embargo, el autor sefiala la rareza de las pie-
dras, los pedacitos de carb6n aunados-al polvo y algiinos res-
tos de construccion de adobes. ““Si la gente vivia en jacales de
madera’ y raices debe de haber existido peligro constante
de fuego y en la excavacion deberia d& haber huellas de di-
chos siniestros...” (Va111ant 1930b:38).

Coapexco (1500-1 150 a.C.) (Tolstoy) Uno de los sitios
m4és tempranos de la Cuenca de México, localizado por Par-
sons en 1972 y-excavado por Tolstoy én 1973, representa

" una comunidad aldeana, catalogada’ como una aldea grande
dispersa donde se excavaron algunas casas! (Tolstoy y ‘Fish
1975:98). Tolstoy menciona las concentraciones de material
de superficie como-evidencia de estructuras domésticas. El ti-

- %

1 10s datos sobre la excavacidn de las casas no han s:do pubhcados sO-
lamente se tienen las referencias al resultado de la recolecc:on de super-
ficie.
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po de excavacioén realizado por Tolstoy fue a base de trinche-
ras para localizar las estructuras. Una vez localizadas, se hizo
excavacion extensiva.

Entre las dreas de actividad que define estd la de manufac-
tura de metates.

Zohapilco (Niederberger). Este sitio, excavado por C.
Niederberger en 1969, es un asentamiento a orillas de lago
Chalco-Xochimilco, con una larga temporalidad de ocupa-
cion; su secuencia cronolégica abarca aproximadamente 5000
afios.

El tipo de excavacién empleada consistié en una trinchera
rectilinea de 50 metros de largo por un metro de ancho, y
obviamente esto no permitié que cuando se localizaran cons-
trucciones, se extendiera la excavacion.

Para la fase Zohapilco (2500-2000 a.C.) describe Nieder-
berger un campamento o zona de habitaciéon, donde se locali-
26 un drea de actividad técnica multiple.

Esta actividad estaba organizada alrededor de tres hogares yux-
tapuestos, cuya distribucién se alteré en el momento de aban-
dono del sitio, pues hay numerosos fragmentos de carbén, pie-
dras ennegrecidas y fracturadas por el fuego, dispersas por toda
la periferia. El conjunto cultural sobresale por la densidad de
instrumentos de molienda (manos cortas de basalto, toba
vesicular, andesita, etcétera). Instrumento para talla, corte y
raedera de andesita, basalto y obsidiana. También se localiza-
ron algunos fragmentos de madera, restos de semillas, fragmen-
tos de huesos de venado, restos de ajolote, peces, etcétera.

En cuanto a las construcciones localizadas para las fases
Manantial y Zacatenco tenemos restos que consisten en tierra
mezclada con arcilla de color blancuzco, amarillento o, mds
raramente, con fragmentos de pigmento rojo.

Se localizaron restos de construcciones hechas de piedra ande-
siticas con desgaste subangular natural, y trozos de toba volcé-
nica recortada, de forma oblonga algo periforme; esta toba
estd formada por ceniza volcanica vitrea poco consolidada. En
otra zona se hallb una parte de-muro constituido por una
doble hilera de los mismos materiales; éstos descansaban sobre
una capa discontinua de limonita arcillosa anaranjada y un
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lecho de piedras. En el sedimento arenoso que rodeaba este
muro se notaron pequefias concentraciones de pigmentos
rojos. La estructura horizontal y el muro parecen formar
parte de la misma unidad. También se localizaron piedras
labradas de basalto vesicular, dispuestas como una escalinata.
(Niederberger 1976:237-238).

Sin embargo, como ya se dijo anteriormente, no pudo de-
finirse ninglin tipo de unidad habitacional (figura 1).

Tlatilco (Ochoa y Lorenzo). Tlatilco es conocido por la
gran cantidad de entierros localizados con ofrendas sumamen-
te ricas-en cuanto a cerdmica, figurillas y otros elementos. Sin
embargo, a través de las diferentes temporadas de exploracion
se han localizado formaciones troncocdnicas, con algunos en-
tierros asociados. Esto sugiere que se trata de una aldea cuyas
unidades habitacionales debieron ser semejantes a las de otros
sitios contemporaneos.

La préctica de hacer enterramientos debajo del piso se compro-
b6 al.excavar una de las casas; el piso se habia abierto para
efectuar uno .de los enterramientos. Por otro lado también
puede adelantarse que Tlatilco no fue una aldea agricola sen-
cilla; durante los trabajos de la mencionada temporada, se
descubrieron restos de piedras alincadas que aparentemente
formaron parte de la esquina de un muro que lirnitaba una pla-
taforma. Ahora bien, de momento se ignora si esta plataforma
sirvid para sostener algin tipo de templo o la casa de algin
personaje importante. ( Ochoa Salas, Lorenzo s.f.:13).

Venta de Carpio (Sanders et al.). Este sitio esta clasifi-
cado como una rancheria (hamlet) que probablemente tuvo
unos 100 habitantes. “El piso de ocupacioén de la Fase For-
mativa Media estd a 80-90 cms. En el piso de una casa o pa-
tio, la distribucion del desecho sugiere la existencia de estruc-
turas de adobe con pequefias dreas no techadas como patios™
(Sanders et al. "1975:26).
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Formativo Tardio y Terminal

Existe mas informacibén, en algunos casos indirecta, y en
otros especifica, sobre la excavacion de unidades habitaciona-
les del Formativo Tardio y Terminal, puesto que las investiga-
ciones se hicieron justo sobre las unidades habitacionales.

Cuanalan (Sanders et al. ; Manzanilla). En 1961 Sanders,
West y Fletcher excavaron el sitio previamente identificado
en los recorridos de superficie del Valle de Teotihuacan. Lo
primero que localizaron a 63 cms fue una linea de adobes,
que era una pared con orientacion norte-sur; por la evidencia
de un piso de barro fuera de la pared, se deduce la existen-
cia de un techo de paja contiguo a la casa; quiza se tratara de
una ‘‘cocina’, por los grandes depodsitos de ceniza encon-
trados en ella. A través de estas evidencias en el piso de la
casa y las paredes se infiere:

Una casa con cimientos de adobe (y quizd todas las paredes
sean de adobe) con un patio en un 4rea con techo utilizado
para cocina. Grandes cantidades de adobe se encontraron alre-
dedor de la excavacidn, seguramente esto implica que todas las
paredes fueron de adobe. (Sanders et al. 1975:49).

En la segunda temporada de excavacion se localizé en la
parte norte una rampa de adobe o una escalera muy deterio-
rada que daba acceso a la casa. En este estudio tenemos algu-
nos detalles sobre el sistema constructivo, como es la descrip-
cion de los adobes, hechos sin molde y, por lo tanto, muy
irregulares. Estos adobes estaban unidos con mortero de pie-
dra y cubiertos con una capa de lodo.

La casa excavada consiste en una sola habitacion de 4 me-
tros cuadrados con una rampa de tierra o escalera de entrada
en el lado sur, y una cocina en la parte norte; los pisos de ba-
rro apisonado tenian un espesor de 10 ¢m. Entre los elemen-
tos asociados a esta “unidad habitacional’ estdn los entierros,
focalizados en paredes y patios, y algunos en areas fuera de
las unidades residenciales (figura 2).

Entre 1974 y 1977 el Proyecto Italo-Mexicano dirigido
por Marcella Frangipane y Linda Manzanilla excav6 algunas
casas en Cuanalan. Se encontraron dos ocupaciones principa-



-
HUELLAS DE POSTE

0
MURO DE PIEDRA PISO TIERRA COMPAGTA
@ ADOBE RECTANGULAR
;. h‘ ADOBES IREGULARES
RECUBRIMIENTO DE BARRO CENIZA

PISO TIERRA
COMPACTA

CUANALAN, Edo. de Mexico
(redibujado de Sanders,W. et ol . 1975:485)
Figura 2



172 MARICARMEN SERRA

Ies en el sitio; la primera, fechada de 370 a 340 a.C., con frag-
mentos de muros de dos casas, ademas de varias fosas corta-
das tanto en el primer aluvidén como el el caliche.

En la segunda ocupacion (210-90 a.C.) la aldea se extien-
de hacia el oeste, en direccion del-cauce del rio San Juan, y
se divide en tres etapas constructivas. En la primera fase
(210-180 a.C., segin fechas convencionales de radiocarbono)
se construye la casa no. 1, de 5 por 5.5 metros con entrada
hacia el oriente por medio de un pequefio escalon. Los
muros de 40 cms. dé espesor estdan hechos con arcilla, masas
de barro apelmazado y fragmentos pequefios de tezontle y
toba. Posiblemente este tipo de muros sostenia paredes de
bajareque. '

Como caracteristica constructiva de esta ocupacion se de-
tectaron varias renovaciones de los pisos y, con cada una, se
inclufa una capita inferior de gravilla; posteriormente, se agre-
gaba otra de material arenoso con restos de vegetales carboni-
zados (en muchas ocasiones olotes de maiz, frijol, madera de
pino) y encima una capita muy delgada de limo, como si se
hubiera pasado un material suave sobre el lodo con el fin de
emparejarlo.

La fase intermedia de ocupacion va de 160 a 140 a.C.; én
ésta se construyen nuevas casas y s¢ anexan ciertos contextos
de tipo horno (relacionados con la coccidén de alimentos,
ya que en su interior se hallaron fragmentos de ollas con
restos de paleofauna y ceniza) (Manzanilla 1981).

Con referencia al espacio que existe entre las casas, Man-
zanilla considera que quiza representaba un irea donde se
hallaban ciertos contextos relativos a la preparacion de ali-
mentos e intimamente ligados a cada casa. Probablemente las
cocinas eran estructuras anexas.a las casas, de cardcter perece-
dero y abiertas en un extremo.

La casa no. 4, de 4.5 metros de largo por 4 metros de an-
cho presentaba tres pisos superpuestos. Los muros estaban
formados por fragmentos de tezontle y roca volcanica, y qui-
z4 sostenian superestructuras de adobe o de lodo en bloques
(por los restos de estos materiales hallados en las inmedia-
ciones). El ancho aproximado de los muros era de 50 cmy
la orientacién norte-sur. Los cimientos contenian fragmentos
rocosos de mayor tamafio que los de la base del muro.



CASA 3

CAsA |

MUROS DE
CONCRECIONES
DE LODO

prremee
) i

\

O3 concrec.arciLLA N
L] CONCREC.ARENA

=3 Looo

2

73 RroCAVOLCANICA

’

Cuanalan, Edo. de Mexico

(redibujado de L. Manzanlila 1981)

Figura 3



174 MARI CARMEN SERRA

La ultima fase de 1a segunda ocupacion (110-90 a.C.) es-
t4 representada por la casa no. 3, de 5 por 4.80 metros; sus
muros estaban constituidos por concreciones de arcilla sobre
una masa de este material. La orientacion de los muros era
NNE-SSW y el acceso se encontraba posiblemente hacia el
este; tenia ademds 6 pisos superpuestos, con entierros asocia-
dos a los muros (figura 3). ~ ,

Varios entierros fueron hallados por el Proyecto Italo-
Mexicano, la mayoria de caricter parcial, sea bajo los pisos,
sea dentro de los muros (Manzanilla op. cit.).

Tezoyuca (Sanders et al.). En este sitio se localizé6 una
plataforma construida con grandes bloques de tepetate, a los
que se les agregd un relleno que posteriormente se cubrié con
piedra con el proposito de hacerle una fachada. En la parte al-
ta de dicha plataforma se localizaron fragmentos de lodo co-
cido que deben de haber sido parte del recubrimiento de las
paredes de una casa o una estructura de templo.

Seguramente esta plataforma servia como base a una es-
tructura residencial. Los depositos de cerdmica utilitaria y do-
méstica dan apoyo a la hipoétesis, y las ampliaciones que se
identificaron en la modificacidn constructiva representan el
crecimiento de una familia posiblemente extensa. Su proximi-
dad a la piramide de la parte alta del sitio sugiere una residen-
cia de posicion social alta (Sanders et al. 1975:89-90) (figu-
ra 4).

Loma Torremote (650-300 a.C.) (Santley y Reina Ro-
bles). Entre estos escasos sitios donde se han realizado exca-
vaciones extensivas para identificar unidades habitacionales y
dreas de actividad esta Loma Torremote, Izcalli, clasificada en
¢l estudio de R. Santley como una aldea grande nucleada de
la fase dos del Primer Periodo Intermedio, con dos niveles re-
sidenciales: la casa individual y el “conjunto de estas casas”,
Santley utiliza el término house compound como la unidad
bésica de asentamiento. Cada uno de estos conjuntos estaba
formado por una casa de bajareque con un piso de tepetate,
uno O mas patios de tierra compacta con areas de actividad,
un pequefio jardin, y todo esto estaba rodeado de una pared
de adobe.
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En los patios y secciones de ciertas residencias existen
abundantes formaciones troncoconicas. El desecho es abun-
dante en el patio y algunas veces en la casa, pero raramente
se encuentra en el jardin. Los hogares suelen localizarse tam-
bién en los patios; existe un ejemplo de una pequefia cocina
cubierta con techo de paja anexa a la estructura principal.
Los entierros de todas las edades y sexos, generalmente se lo-
calizan en el patio, pero ocasionalmente aparecen en los pisos
de las casas (Santley 1979:306).

La otra unidad que trabaja Santley es el conjunto de uni-
dades habitacionales (house compound cluster), es decir, que
las casas se agrupaban en una unidad de asentamiento. Cada
agrupacion estaba constituida por tres y hasta seis casas adya-
centes que compartian paredes comunes.

Santley excavé aproximadamente 450 metros cuadrados;
las casas median de 30 a 40 metros cuadrados y los datos
indican que los conjuntos residenciales estaban muy apreta-
dos. La densidad de conjuntos contemporéneos es de 16 a 19
por hectirea. En la parte central la densidad de conjuntos
era mayor, con 30 casas méds o menos por hectirea.

El tamafio total de la comunidad era de 400 a 475 casas
(Santley 1979:311). Sin embargo, la informaciéon de técni-
cas constructivas y la descripciébn de materiales empleados
en la construccion no se da en el trabajo.

Santley hace una serie de andlisis sobre la distribucion
espec «l de los materiales arqueolégicos y de ahi deduce las
areas de actividad: talleres de obsidiana, una zona donde los
implementos de molienda y la cerdmica utilitaria son abun-
dantes, y finalmente un lugar ceremonial-ritual anexo a la
casa (Sanders et al. 1979:326).

Ahora bien, como dijimos anteriormente no vamos a
profundizar en las initerpretaciones, que en este caso son muy
amplias (sobre la organizacion social y los aspectos religio-
sos), ya que en realidad lo que interesa es la unidad habitacio-
ral como evidencia arqueolégica (figura 5).

Tlapacoya (500-150 a.C.) (Barba de Pifia Chan). En Tla-
pacoya, Beatriz Barba de Pifia Chan localiz6 una serie de uni-
dades habitacionales que describe como ‘“‘ringleras de piedra
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unidas con lodo, cerradas, se dan construcciones en forma de
cuartos’’. Menciona también pisos de estuco muy rudimenta-
rios pero en los que ya se aplica la cal.

“las habitaciones se:construyen en las partes altas del
asentamiento para protegerse de las inundaciones y salvar
el declive natural del terreno, terraceado con hileras de pie-
dras unidas con lodo” (Barba de Pifia Chan 1956:41).

Describe a continuacion como se excavaron dichos restos
habitacionales:

A 1.10 salié un-piso de piedra el que se siguid y descubriod
unas ringleras que al limpiarlas mostraron la Gltima superposi-
sicibn de dichas habitaciones. Con objeto de ver si habia
superposiciones, el cuarto no. 2 se perford, no sin antes buscar
minuciosamente por. todas sus orillas para ver si habja restos de
madera, o sefiales de los postes o armazoén de la casa, pero lo
finico que encontré cerca de un hogar, en la orilla de la ringlera
de piedras, fueron pedazos de lodo cocido, con sefiales de paja
o zacates gruesos en su interior, a manera de desgrasante que
mis bien parece indicarnos que las paredes de la casa estaban
hechas de paja recubierta de lodo, que se coci al estar cerca
del fuego ( Barba de Pifia Chan 1956:135). .

Otra construccion fue localizada a 1.20 metros. Se encon-
tr6 en toda la exploracién del monticulo II un total de seis
hogares, todos colocados cerca de las construcciones, y en
dos casos, dentro de los cuadrdngulos limitados por piedras.

En la construccion inferior se descybrieron ringleras de
piedra que apenas nos atrevemos a decir que formaban
cuartos o habitaciones, también terraceadas. Cerca de ellas
estaban tres grandes piedras que formaron un fogoén, lleno de
cenizas y tepalcates (Barba de Pifia Chan op. cit.:136) (figu-
ra6).

El Tepalcate (Noguera, Sanders et al. y Parsons). En el
trabajo de Sanders y Parsons, como dijimos al principio, se
localiz6 una gran cantidad de sitios formativos; en muchos de
ellos se pueden apreciar restos de cimientos que claramente
son unidades habitacionales. Entre estos sitios estd El Tepal-
cate, asentamiento lacustre localizado en 1939 por Ola Ape-
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nes y excavado por Eduardo Noguera en ese mismo afio, y
por William Sanders en 1965. .

Las caracteristicas de El Tepalcate son definidas por

Noguera, quien anota los alineamientos de grupos de piedras

*colocadas a distancias simétricas, lo mismo que hileras de
piedras formando enormes rectangulos: “Se decidi6 explorar
estas estructuras con el fin de determinar sus funciones sin
poderlo aclarar quedando la suposicidn, pero en forma muy
hipotética, de que se trata de sostenes para postes que forma-
ron habitaciones de material destructible, una especie de
choza o cobertizo” (Noguera 1943:34). En las excavaciones
realizadas por Sanders a base de pozos estratigraficos, los des-
cribe como monticulos bajos de piedras y tepalcates; cada
uno indica, seguramente, una casa. En los pozos se localizd
un piso de tierra dura o barro, en cuya superficie se recolec-
taron varios fragmentos de madera.

Jeffrey Parsons clasifica a El Tepalcate como una villa
grande nucleada con 400 a 800 personas. Seguin €1, la funcidn
de la arquitectura no es muy clara, pues el material de cons-
truccidon es roca basiltica seguramente del Cerro de Chimal-
huacin. Las concentraciones de cerdmica son moderadas y los
restos de piedras abarcan aproximadamente 19 hectdreas.

De todos los trabajos realizados en el sitio, no se hizo la
excavacion de ninguna de las unidades habitacionales; sin
embargo, en el trabajo de Parsons se presenta una planta com-
pleta de alguno de los cimientos (figura 7).2

Cerro del Tepalcate (614-603 a.C.) (Pareyon). En los
afios 50 se localizé en el Cerro del Tepalcate, en San Rafael
Chamapa, Estado de México, una construccién excavada por
Eduardo Pareyon y descrita como:

. el templo mds antiguo hasta ahora conocido y desde el
cual se contempla toda la cuenca. En la construcciéon se
utilizaron adobes, lajas cortadas irregularmente, piedras

-

2 Creemos importante incluir este dibujo porque presenta las mismas
caracteristicas de los restos localizados en la superficie en Terremote-
Tlaltenco (Serra 1979) y por comparacién podemos decir que se trata
definitivamente de cimientos de unidades habitacionales que quedaron
a flor de tierra debido a los largos perfodos de inundacion que han sufri-
do durante siglos.
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sin trabajar y troncos y paja. El templo estaba asentado,
las paredes eran de bajareque recubierto de lodo pintado
de rojo, €l techo era de paja y a dos aguas. En el curso del
tiempo esta plataforma fue ampliada varias veces. (Pifia Chan
1955:65-66).

En la descripcion que hace Marquina, los pisos sirvieron
de basamento a edificios de madera, ya que sobre los pisos de
tierra de la parte superior, se encontraron las huellas dejadas
por las filas de postes empleados para limitar esas estructu-
ras. Los edificios tenian una planta casi cuadrada (Marquina
1964:55).

Sin embargo, analizando las plantas de la construccion y
las fotos de los pisos y muros excavados, creemos que no de-
be descartarse la posibilidad de que se trate de unidades habi-
tacionales sobre plataformas de barro, ya que los materiales
utilizados son claramente iguales a los localizados en otros si-
tios de la misma época (figura 8).

Cuicuilco. Este centro ceremonial presenta muchos pro-
blemas, no s6lo por la falta de exploraciones sino por la difi-
cultad intrinseca de la excavacion en la roca del pedregal.
Existen algunas referencias, en lo poco que se ha publicado
sobre Cuicuilco, y algunos datos, que nos permiten afirmar la
existencia obvia de un centro ceremonial.

En cuanto a la excavacion, la informacién que se tiene se
refiere a la pirdmide y estructuras aledafias. Ahora bien, en
1968 se realizaron excavaciones en un drea mas extensa y se-
gin comunicacién verbal del Dr. Roman Pifia Chan y de la ar-
quedloga Florencia Muller se localizaron unas ‘‘casas’’, forma-
ciones troncocénicas y entierros asociados a pisos de barro
apisonado.3

Ticomdn (Vaillant). Ticoman es uno de los asentamien-
tos del Formativo Tardio que fue excavado por Vaillant, a
orillas del Lago de Texcoco. Las excavaciones de las trinche-

3 Hasta la fecha no han sido publicados los resultados de los trabajos
realizados en 1968, y como mencionamos no hemos consultado los
informes correspondientes a estas excavaciones. Por otro lado, agrade-
cemos la gentileza del Dr. Romén Pifia Chan al proporcionarnos la plan-
ta de algunos muros domésticos hallados en Cuicuilco.
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ras indican restos de una serie de paredes de adobe acompafia-
das de superposiciones de pisos de barro y localizacién de al-
gunos elementos como hogares, entierros, formaciones tron-
cocOnicas, etcétera.

La ceramica y los materiales arqueolégicos localizados
por Vaillant (1930) en Ticomdn son clara muestra de que se
trata de un asentamiento donde gran cantidad de actividades
domésticas se llevaban a cabo (figura 9).

Terremote-Tlaltenco (500 a.C. - 200 d.C.) (Tolstoy, Se-
rra). En la clasificacién hecha por Sanders y Parsons, este si-
tio se define como un centro regional. Los monticulos son
fundamentalmente habitacionales, con excepcion de uno que
resultd ser una plataforma de piedra, seguramente con finali-
dades de tipo civico-religioso.

Las unidades habitacionales excavadas tienen aproxima-
damente 4 por 5 metros; los cimientos de los muros estin
hechos con una hilera doble de pidras entre las cuales hay
huellas de postes, que seguramente sostenian muros de baja-
reque, y en este caso concreto, podriamos inferir que se
trataba de paredes hechas de tules entretejidos (quiza cubier-
tos de petates), lo mismo que los techos.

Los pisos de tierra apisonada se hicieron sobre tepalcates
fragmentados y éstos, a su vez, sobrepuestos a capas alternas
de tierra y tules, con la finalidad de ir evitando la humedad
propia de estos asentamientos dentro del lago.

También en estas unidades habitacionales se localizaron
hogares de 3 o 4 piedras formando un circulo, siempre asocia-
dos a gran cantidad de ceniza, semillas, ollas fragmentadas, et-
cétera.

Los entierros se encuentran adosados a los muros en la
parte exterior de las unidades habitacionales. En uno de los
monticulos donde se localizaron dos casas, se encontrd hacia
la parte trasera de una de ellas, un area no techada que segu-
ramente sirvioé para la preparacién de alimentos.

En cuanto a la distribucién espacial de los materiales ar-
queologicos, se pudieron definir algunas dreas; primero el in-
terior y luego el exterior de dichas unidades habitacionales;
un lugar para la preparacion de alimentos (molienda, cocina,
etcétera) y como elemento importante del asentamiento, la
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definicién de 4reas que sirvieron seguramente para la manu-
factura de petates, canastas y cuerdas (Serra 1980) (figura
10).

Consideraciones finales

En el cuadro no. 2 se presentan los sitios mencionados y
se anota el tipo de excavacion que se realizo en ellos. Los
resultados en cuanto a tipo de construccion, elementos
asociados y dreas de actividad identificadas no pueden gene-
ralizarse; es decir, no en todas las excavaciones y no todos
los autores diagnostican los elementos importantes para
identificar todo lo que tiene que deducirse de la excavacidn
de un area habitacional. Sin embargo, si existen ciertos ele-
mentos que nos pueden ayudar a aclarar el tipo de unidades
habitacionales formativas.

La informacion referente a épocas tempranas es mds in-
completa, ya que sOlo se analizan ciertos elementos de mate-
riales constructivos como cimientos de piedra, adobes y en al-
gunos casos, toba recortada, paredes de bajareque y techos de
paja, siempre asociados a entierros y formaciones troncocOni-
cas.

Existe mas informacién para los sitios tardios, debido a
que en algunos de ellos se ha realizado excavaciones extensi-
vas en unidades habitacionales y gracias al estudio de distribu-
cion espacial, se pudieron identificar dreas de actividad inte-
riores y exteriores. Asi, las actividades domésticas (dormir,
preparar alimentos, almacenar, moler, etcétera) se combinan
con actividades artesanales (manufactura de obsidiana, cera-
mica, cuerdas, canastas, etcétera), es decir, que cada conjunto
habitacional se dedica a la manufactura de ciertos instrumen-
tos segin sea la especializaciéon del sitio, combinada con acti-
vidades puramente domésticas.

Se concluye entonces que poco es lo que se sabe sobre las
formas, los cambios temporales y regionales de las unidades
habitacionales de época formativa. Por lo tanto, es importan-
te plantear la necesidad inmediata de rescatar los pocos sitios
arqueolégicos de la Cuenca de México aiin no absorbidos por
el crecimiento urbano; y en este rescate, hacer excavaciones
extensivas en las unidades habitacionales que, como ya diji-
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mos anteriormente, representan la célula de or;pamzam()n SO-
cial primaria.
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10. EL CONCEPTO DE UNIDAD HABITACIONAL
ENEL ALTIPLANO (200 AC- 750 DC)

“

Noel MORELOS GARCIA
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Las numerosas exploraciones en Teotihuacan no han apor-
tado una-muestra“suficiente de diferentes tipos de espacios
arquitectonicos. La mayoria de los que han sido excavados
corresponden a construcciones a ambos lados de la Calle.de
los Muertos o a las unidades arquitectonicas llamadas “‘unida-
des habitacionales tipo palacio’’;’en ambos casos hay una-aso-
ciacidén con arquitectura monumental o bien la presencia de
adoratorios y pintura mural, asi como la ausencia de indica-
dores materiales especificos que han impedido establecer ca-
tegoricamente el destino funcional de las unidades arquitec-
tonicas. ‘ .

Esta situacion es semejante para otros sitios del Altiplano,
sobre todo para el periodo Clasico.-Es decir, hay escasa infor-
macién sobre areas habitacionales y de actividad doméstica
de alfareria, industria litica o cualquier otra.

La manera de inferir las actividades humanas se basa en el
analisis de la distribucion de la cultura material dentro de'un
espacio o 4rea definible. Cuando este espacio es arquitectoni-
co y ademas se interrelaciona con otros, surge la posibilidad
de que la funcion.de éstos-sea multiple; incluso la forma par-
ticular o general de la construccion no ayuda a.reconocer el
uso especifico. )

Durante el periodo Clasico surgen los grandes asentamien-
tos.- El desarrollo social en este momento permite la-creacion
de las primeras ciudades. En el Altiplano la ciudad de Teoti-
huacan destaca por su extensién y por la-evidente capacidad
que tuvo para concentrar un indice de poblacion notable. Ta-
les -evidencias obligan a suponer que la distribucion de espa-
cios arquitectonicos esta en relacion con la-localizacion de
diferentes areas de actividad. Pero la problemaitica se circuns-
cribe a la definicion de “‘unidad habitacional”, ya que obvia-
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mente las caracteristicas de la habitacibn moderna (incluso
las de:la vivienda rural):no son aplicables a la vivienda prehis-
panica. o Ny

Se han hecho algunas proposwlones de explicacion de
unidades habitacionales (Sanders 1966; Millon 1976) con ba-
se en comparacmnes etnologlcas mediante las cuales el espa-
cio’ de la vivienda se reconoce por la presencia de materiales
considerados tipicos en relacién con el uso “familiar” del es-
pacio arquitecténico, como el horno para cocer alimentos,
manos y metates, utensilios de cerdmica de tipo doméstico,
etcétera:. Sin embargo, las investigaciones no se han funda-
mentado en la evidencia arqueologica,-sino-que con el andlisis
de los espacios y las comparaciones etnol6gicas, se ha llegado
a definir-la estructura familiar, tamafio de la misma; relacio-
nes de parentesco.y consanguinidad,. division del trabajo y
otros elementos de la organizacioén social. -

El problema.fundamental-radica en que estas conclusio-
nes som’ evidencias que, aunque. tal vez correctas, no hay
posibilidad+-de generalizarlas, porque en principio no hay un
criterio:com(n para definir lo que se entiende como ‘“‘unidad
habitacional” en arqueologia. La variedad de criterios o el
hecho de dar por entendido el concepto ha:ocasionado un
problema mayor para entender la articulaciéon funcional entre
los‘espacios y los materiales. . 1 i

En este estudio s€ presentan. algunas cons1deraclones
.para la definicibn de los espacios arquitectdonicos como
unidades de habitacion o vivienda y la integracion con 4reas
de actividad: Con. el objeto.de retomar la informacion;de
.otros -trabajos y.analizar las proposiciones para-la definicion
del problema, se discuten los criterios ‘de: algunos investiga-
dores. (Sanders, -Millon y .Diaz, entre:otros) para definir la
unidad habitacional y los indicadores que les permiten

7

hacerlo.."." 7 L S

+ Eltrabajo se enfoca.al Altiplano, especificamente durante
el periodo.Clésico. :-Por:tal motivo, Teotihuacan serd la’ base
de las.consiceraciones que aqui se expongan. EXiste poca
-informacibén sobre.unidades:arquitectonicas diferentes.de-las
estructuras piramidales para este periodo; sin embargo, se
retoma-elitrabajo sobre Chingli (Diaz 1980), algunas conside-
raciones de Serra (1'980) para ¢l Formativo Superior en Terre-

mote-Tlaltenco D.F.;"y desde luego: las explicacioneskde
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Millon y Sanders de los conjuntos apartamentales y residen-
ciales, las unidades de€ residencias y.las villas. También se
observan las considéraciones de Sanders'y Santley (1983), de
J. Marcus (1983) y el taller de cerdmica Anaranjado San Mar-
tin, estudiado por E.-Rattray (1983).

La problematica no radica en la simple definicion de lo
que se considera como “‘unidad habitacional”, sino en las re-*
laciones que son evidentes entre los diferentes espacios, la in-
tegracion entre ellos y las areas de actividad, y-el hecho de
que las relaciones espaciales son resultado de las relaciones so-
ciales. Es decir, que los espacios arquitectonicos son el reflejo
de la organizacion social y los-datos sobre las"actividades en
éstos son un reflejo de-las caracteristicas de la formiacidh so-
cioecondmica“correspondiente.

Para determinar un proceso de andlisis de las unidades ar-
quitectonicas, y catalogarlas de acuerdo con las actividades
que en-ellas se realizaban, la arqueologfa debe generar.su pro-.
pia explicacion conforme a los espacios arquitecténicos, urba-
nos o geogréficos. Es importante no perder la esencia del pro-
blema, es decir; que la explicacion de los espacios no es en
cuanto a su forma e integracion en su'presente arqueoldgico,
sino en cuanto a su dinamica y funcidén social en.su pasado
histérico.

La presencia de la ciudad (el centro urbano) necésaria-
mente se asocia a una formacién socioecondémica muy
compleja, en donde las actividades productivas se définen po-
liticamente y-se distribuyen de manera diferencial, porque
existe una division del trabajo esencial entre el propio de la-
ciudad y el campo (o ambito rural) (Morelos 1983). El surgi-
miento de la ciudad, su presencia y desarrollo durarite un mi-
lenio, dejo una impresion definitiva en el ambito espacial na-
tural:con. la creacién y construccién constante de unidades,
conjuntos y complejos arquitectdonicos y urbanos. Esta
extensa integracion de espacios obliga a que las actividades
productivas, las.ideologicas y 1as de tipo familiar estén.deter-
minadas por las areas construidas., Pero a su vez, las diversas
actividades le confieren a los espacios rasgos que deben ser
suficientes para poder distinguir los diversos usos.

No es sencillo explicar la funcion de los espacios de una
ciudad prehispdnica como Teotihuacan. Como base para el
andlisis se considera que los espacios de‘una-urbe son zonas
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destinadas al uso en funcién de actividades productivas, de
actividades ,ideolégicas y de integracién social,.de la pobla-
ci6on en general, a nivel familiar. Los espacios destinados
a realizar actividades. productivas especificas y los destina-
dos a la residencia familiar (es decir, donde habita un conjun-
to de seres humanos emparentados por un tronco consangui-
neo comin), o-bien ambos fendbmenos combinados son los
mas abundantes en un asentamiento urbano; incluso éstos-se
reproducen hacia la zona no.urbana o'rural.{ Cuando aumenta
la reproduccién‘de.éstos.en:el. campo,.es posible que se esté
indicando mayor dependencia de la ciudad.. -

Para. identificar;las ‘‘unidades habitacionales” hay que ex-
plicar primero .qué entendemos con tal término. Por “‘habita-
cion” nos referimos al lugar de residencia, al sitio donde vive
(la vivienda) un grupo social emparentado que tiene activida-
des productivas y no:.productivas compartidas;-hay una per-
manencia mas o menos constante:y pueden ser unidades
arquitectoénicas independientes o agrupacmnes en zonas de
residencia extensas:

Es probable.que’las “‘unidades habitacionales™ siguieran
dos procesos- sociales basicos.. Uno, el uso y consumo del
espacio y de productos diversos,’ principalmente” para la sub-
sistencia familiar, lo que se podria expresar en términos de la
reproduccion de la fuerza' de trabajo necesaria dentro de
la formacién socioecondémica. El otro proceso es la-produc-
ci6én, es decir, las actividades para transformar las materias
primas y.obtener productos destinados a diferentes esferas de-
la vida social. - L !

No sblo el conjunto de aspectos del material arqueologlco
que ha sido llamado ‘“‘doméstico” es lo que permite*definir ‘el
espacio arquitectéonico como habitacional o residencial. Por
el contrario, la vivienda también implica dctividades producti-
vas que se realizaban-familiarmente. Es posible que el'mate~
rial dentro. de los espacios muestre;con sus atributos lo desti-
nado al autoconsumo=o 4l servicio,: de 160 que era para elf
intercambio .o para cualquier.otro destino dentro de la
formacion social: . .

En los espacios destinados a la‘residencia, encontraremos
materiales que la familia empleaba para su subsistencia; estos
espacios se-Consideran unidades arquitectdnicas de habitacion
o viviendas. Relacionados a estos mismos espacios, integrados
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unos con los otros o bien independientes, se observan aqué-
llos cuyas actividades eran la produccion de alguna parte de'la-
vivienda material; estas unidades son los talleres. Faltarian
por considerar los espacios destinados a la actividad de inter-
cambio, almacenaje, circulacion o los destinados a la practica+
ceremonial y al culto, a la practica o a la actividad politico-
ideol6gica, y las zonas urbanas destinadas al servicio de la
ciudad. Lo anterior significa que cada unidad de habitacién,
residencia o vivienda requiere de la-reproduccion de los aspec-
tos anteriores a menor escala. Es decir, que-dentro de los es-
pacios destinados a la reproduccion de la fuerza de trabajo,

deben de haber indicadores del conjunto de actividades que
caracterizan la formacién socioecondémica en general.

Las ‘‘unidades habitacionales” y los espacios definidos
por actividades productivas especificas son la materializacién
de las relaciones sociales que se establecen dentro de un asen-
tamiento con la presencia de una_ciudad. “El espacio es un
producto material en relacion con otros elementos materia-
les...”’, y los hombres al contraer determinadas relaciones so-
ciales dan al espacio ““...una forma, una funcién, una signifi-
cacion social”, Es ““...]1a expresion concreta de cada conjunto
histérico. en el cual una sociedad,se especifica™ El mismo
Castells concluye esta relacion analitica del concepto de espa-
cio en una formaciéon urbana y de relacién de estructuras ar-
quitectonicas, sefialando que se trata de establecer, al igual
que pafa cualquier otro objeto real,.las leyes. que rigen su,
existencia y su transformacién, asi como su articulaciéon con
otros elementos especificos de la realidad historica (Castells
1982:141). -

Es posible que el andlisis de los espacios de una ciudad-
como Teotihuacan tenga que hacerse no en cuanto a la forma
0 a la presencia de ciertos materiales que definen el tipo de
actividad o el cardcter habitacional, sino en cuanto al resulta-
do de la expresion social, infiriendo los elementos que carac-
terizan a la sociedad teotihuacana. Veamos los espacios de re-
sidencia y de actividades productivas de tipo familiar como la
expresidn material de la reproduccion de la fuerza de trabajo
y de las relaciones de produccién. Considero que lo importan-
te es analizar los espacios para ver cobmo participaron o forma-
ron parte de los procesos productivos de la formacién ‘socio-
econdmica. Las deducciones a partir‘de criterios-de tamario,
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distancia entre si o erf relacién a“un centro urbano, localiza-
cion-en cuanto a recursos,! capacidad para contener a cierta
cantidad de individuos, etcétera, no han.permitido obtener
un criterio repetido y sustentado de “unidad habitacional”.
Dentro de los criterios mas generales*usados para deﬁmr o
explicar €l-fenémeno se tienen los. s1gu1entes .

s b

~Fl tamafio o-las dimensiones de los espacios; su.locali-
zacion o bien la_integracién entre ellos. Como cada investiga-
dor ha tenido ejemplos diferentes, los‘criterios no son los mis-
mos, aun observando que hay’ dlferencms importantes en Ios
casos analizados. - " 7 ‘

—La presencia de ci€rtos indicadores mdteriales particula-
res que de manera a priori définen el uso doméstico del espa-
cio, como la cocina o el-horno, el dormitorio, el almacén para
cierto tipo de productos y la ceramica considerada domestlca
asi como utensilios de piedra pulida o tallada. * -

—La distribucién o localizacion con respecto al centro ur-
bano o a la ¢iudad: Se-parte‘del supuesto de‘que las zonas de
resideficia presentan un patron -periférico en relacién con lo
que se considera el centro urbano. Esta aplicacion del modelo
de Burges (1925) de la Escuela Ecologista de Chicago, obliga
a suponer que existia una-forma jerarquizada para distribuir:
los espacios en furicion del modelo y ‘por-su ubicaciéon dentro”
de los anillos=concéntricos, a partir del centro de la ciudad
(de menos ¢l que ha sido considerddo como tal). El problema
es que las actividades‘productivds no se definen por sus rela-
ciones soéiales o de produccién, ni siguiera por influencia
ideol6gica o determinantes politicas, sino por la logica de dis-
tribucion-que el modelo obliga a tener presente.

—El antiguo problema de entender el proceso-de organiza-
cion urbana“se limita, a manifestar la ubicacion de los espa-
cios. El disefio-del modelo presupone también cierta homoge-
neidad del espacio natural,-para que ésta exista también entre
los espacios de habitacion y :de actividad que ocupan zonas
comunes. Esto a su vez obliga"a suponer un equilibrio .cons-
tante y desarrollo homogeneo o regular de 16 *social, ya que
en cada anillo del modelo deben localizarse grupos sociales se-.
mejantes. n - Co 2

+ —La articulacion interna; de espacms es decir, casas con
cierto nimero:y.disposicién de habitaciones son identificadas



EL CONCEPTO DE UNIDAD HABITACIONAL 199

como unidades de residentia, conjuntos apartamentales o vi-
llas (Sanders 1966 y Millon 1976, entre otros). Esto incluso
ha sido retomado de Teotihuacan para aplicarlo a un sitio en
el Valle de Tula, Hidalgo, conocido como Chingi (Diaz
1980). El problema radica en que la distribucién es la misma
en relacidén-con un espacio abierto central, pero varian los
acabados por el acceso diferencial a materias primas; no s6lo
por los yacimientos sino por la organizacion social. Pero los
diversos tamafios y la definicién de los elementos que com-
ponen las unidades, los conjuntos o las villas no €s expresada
para distinguirlas unas de otras, por.-lo que los crltenos no
pueden aplicarse de manera sistematica.

—En relacién con lo anterior-los trabajos de los investiga-
dores nombrados utilizan como base de su explicacidn
criterios etnoarqueoldgicos con los que se obtienen inferen-
cias sobre la constitucion de las familias. el tipo (es decir,
nuclearia o extensas, por ejemplo), el parentesco o la division
del trabajo en relacion a ]Ja manera como se integran.

—Para definir la posible presencia de 4reas de actividad
como talleres ha sido suficiente con localizar cierta abundan-
cia de materia prima o de desechos de ‘algiin tipo. Soélo.el
ejemplo de la exploracion de Tlajinga 33 (Rattray 1983)
muestra material que compone el proceso de produccion de
objetos de cerdmica tipo Anaranjado San Martin, en un
nicleo de construcciones que al parecer corresponden a una
unidad habitacional.

—Ha sido comtn el interés por el calculo aproximado de
la poblacion que habitd el valle y el centro urbano durante el
apogeo de Teotihuacan. Estos célculos se han hecho con base
en el uso del éspacio minimo, sin restringir el 4rea vital nece-
saria y usando las muestras conocidas ya exploradas, dentro
del area definida por Millon (1973) como correspondiente al
nacleo urbano. Sin embargo, en cada caso la unidad de
vivienda se define por criterios que no pueden-ser-contrasta-
dos; en otros casos la evidencia que se ha usado para propo-
ner la distribucién de dreas de actividad y de residencia ha
sido el material de superficie y la observacion de las vanacm-
nes topograficas.

—En los ejemplos sobre-la definicién de unidad habitacio--
nal para Teotihuacan, o bien para las consideraciones que se
han hecho:sobre la jerarquizacion dentro de familias nuclea-
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res o0 extensas, por ejemplo, se-han usado comparaciones
etnoarqueolodgicas. Los constituyentés dezuna-vivienda se
identifican de manera, semejante, dando "a los materiales las
cualidades que deben contener para que los espacios se identi-
fiquen como la prueba etnolégica lo exige. En’estos trabajos
el interés esta enfocado a establecer, como ya:se dijo;-cdlculos
de poblamén entre las_etapas cronologicas establecidas, -a lo
que también se ha incorporado el reconocimiento propuesto
de integracion familiar, en nimero, afinidad o parentesco.,

. Se-olvida que el espacio es un elemento econdémico, tan
nnportante que en un.momento de desarrollo de las ciudades,
la integracion social llega a-estar definida: por.-la. manera en
que se han concebido,, integrado- y reproducido los espacios
arquitectonicos y urbanos. . r .

- 1La “‘unidad habitacional” es la sede de la unidad socio-
econdmica fundamental que se interrelaciona con otros es-
pacios y forma conjuntos de espacios urbanos que incluso se
reproducen en el 4mbito rural. La definicion de la:funcién del
espacio de residencia o vivienda eh un contexto de desarrollo
urbano, implica la definicion de actividades productivas de
dos 'tipos: .las de autoconsumo y:las-de consumo social, y.des-
de luego el area donde se realizan. Es;importante considerar
que las caracteristicas formales y de tamafio de los espacios
son variables, porque.reflejan la posicion dentro de la forma-
cién-socioecondémica de sus habitantes. p K

Un centro urbano, la ciudad (atreviéndose a dar una pro-
puesta de definicion a partir de su forma, tamafio, variedad
de construccwnes relaciones de.distancia y asociacién de es-
pacios, distribucién, materiales asociados, etcétera) expresa
relaciones de produccidn, ya que cada elemento que la com-
pone y cada espacio es resultado de una actividad. Dos son
los aspectos importantes del.uso del espacio en el momento
histérico en el que ha aparecido el fenémeno-de.la ciudad;
uno. es la actividad de produccion de bienes necesarios para el
mantenimiento de la organizacidn socioecondmica y el otro
es el reﬂejo de los espacms deiresidencia (los que cumplen el
simple papel de servir .de yvivienda) en la_sociedad :como
reproductores de la fuerza de trabajo. Dentro de.estos dos
aspectos estd presente: el fendmeno social en su forma de
espacio o bien,en el conjunto de materiales culturales —en:
muchos casos;son:ambos— que_mantienen y reproducen-las
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mismas relaciones sociales. Este aspecto es el que permite
localizar-en zonas no urbanas (rurales o intermedias) rasgos y
espacios que son propios de la ciudad; éstos se reproducen en
los ambitos nombrados como parte de la integracion-depen-
diente del campo a la ciudad.

Siendo la construccidbn méas simple de un nivel de desdrro-
llo socioeconémico con presencia urbana, la “unidad habita-
cional” no necesariamente deja de contener las formas, di-
mensiones, acabados y elementos de la urbe. Por el contrario,
los reproduce dentro de su 4rea de vivienda,.o, bien, fuera de
ésta, de manera que se destina al uso general de la comunidad
(esto wiltimo es lo que generalmente sucede). Desde luego que
la “‘unidad habitacional’ esta destinada a la masa de la pobla-
cion, por lo que en un.nivel precapitalista como Teotihuacan
es posible que se impusiera un “patrén’ de construccién y
distribucion. Sin embargo, las caracteristicas de las construc-
ciones durante este periodo deben atribuirse a las condiciones
sociales de apropiacion de'la materia prima, al desarrollo y or-
ganizacion de las-fuerzas y actividades productivas dentro de
la formaci6n social teotihuacana. - s

La forma y distribucién de las viviendas de los trabajado-
res agricolas seguramente fue diferente de la de los artesanos
u otros miembros de la sociedad, aunque en esencia se respe-
taran algunos lineamientos reflejo del dominio de la ciudad;
no obstante esto, el caso de Tlajinga 33 muestra que en el 4m-
bito rural se realizaban dentro de la vivienda actividades arte-
sanales de produccion extensa, como en cualquiéra de los ta-
lleres localizados cerca del nticleo urbaho (como el llamado
‘“‘barrio oaxaquefio”’, o las Gltimas exploraciones de Evelyn
Rattray en la poblacién de San Francisco Mazapa). En reali-
dad, la diferencia de espacios, la distribucién, forma y aca-
bado entre la ciudad y el campo, se distingue por el tipo de
actividades familiares o compartidas,de produccién dentro
de los espacios. En cada caso, el espacio refleja y contiene
material que expresa la concentracién de individuos o de
grupos de individuos realizahdo actividades compartidas, co-
mo la produccién de.bienes destinados al consumo-de la ciu-
dad, o la reproduccion de elementos materiales impuestos por
el orden social de la urbe, o simplemente el uso del espacio
como vivienda después de las labores agricolas. En este senti-
do, los espacios arquitectOnicos y urbanos estin en relacion
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con las actividades de produccién, de intercambio y de culto,
asi como de reproduccion de la fuerza de trabajo y de las mis-
mas relaciones sociales. En la “unidad habitacional” estos
rasgos se encuentran reproducidos, distribuidos de manera
heterogénea y con atributos que son reflejo del papel que
realizaban sus ocupantes dentro de la sociedad.

Lo anterior se sostiene porque resulta dificil imaginar que
los trabajadores agricolas tuvieran tiempo laboral suficiente
para producir sus viviendas_con las caracterfsticas de forma,
proporcion, dimensién y acabados de las que se han localiza-
do a lo largo de la Calle de los Muertos, o las lamadas “unida-
des habitacionales tipo palacio”. Las construcciones de mam-
posterfa, estucadas y_hermosamente decoradas, requirieron
de una organizaciéon compleja de trabajadores de diferentes
especialidades (Matos et al. 1975) como peones, canteros al-
baiiiles, pintores, talladoresde piedra y tal vez escultores. Es-
tas construcciones se-déstinaron a‘la representa016n del poder
de la ciudad en el campo, al lugar donde’se concentraron los
bienes suntuarios de la sociedad, a la manifestacion religiosa
en forma de culto, ceremonial y ‘‘gobierno’}:al almacena-
miento o a la administracién publica de los asentamientos
periféricos dependientes de ésta. '

Las construcciones arquitectOnicas, que Millon ha identi-
ficado como posibles. dreas de-residencia, aparecen hasta que
la ciudad se desarrolla y.florece cientos de afios después de su
fundacion, lo que significa_que el desarrollo de la vivienda en_
Teotihuacan pudo ser re‘sultado, como se ha insistido, de la
influencia de las construcciones del centro urbano. Los “‘con-
juntos apartamentales’ (appartment compounds) localizados
hacia la periferia son consecuencia de la organizacién y distri-
bucion- de los espacios conforme a los estratos de la sociedad
teotihuacana, con la idea de mantener al campo dependiente
de la ciudad. .

Lo _anterior implica que las’ viviendds se organizaron y
distribuyeron como resultado de una adaptacion al sistema
socioecondémico y sociopolitico de las formaciones precapita-
listas del México antiguo. Es decir, como resultado de la ex-
traccion del excedente, o de la explotacién de la tierra y de la
fuerza de trabajo para el sostenimiento de las necesidades de
la urbe, o bien para favorecer el intercambio y la centraliza-
cién.
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Segiin Millon (1976) las primeras habitaciones que ante-
cedieron a los conjuntos apartamentales fueron construidas
con adobes y no es hasta la fase Tlamimilolpa que presentan
un “‘patrén’ en cuanto a la estructura arquitectOnica. Este
“patron” al parecer coincide con la expansion y especializa-
cion de la tecnologia litica. Pero no s6lo este aspecto resulta
relevante, ya que durante esta fase se observa un incremento
notable en la poblacion (McClung, Lorenzo, Cowgill, Sanders,
entré otros) y, por lo tanto, debi6 de existir aumento en la
produccién artesanal; asimismo la inmigracién masiva trajo
como consecuencia, entre otras cosas, modificaciones en la
construccion urbana original, lo que también se debib a otros
motivos que no es necesario considerar en este momento.

Estas construcciones, definidas como conjuntos aparta-
mentales, son, a decir de Millon, inflexibles en su estructura,
es decir, su distribucion de espacios no se podia transformar
facilmente (esta distribucién es semejante a la de las plazas
del centro de la ciudad y a la de los conjuntos de habitaciones
integrados a estructuras monumentales; como los conjuntos
al norte y sur del Templo de Quetzalcoatl). S6lo se observan
diferencias de tamafio, proporcién o acabados arquitectoni-
cos relacionados con la forma superficial. Millon considera a
estos ejemplos ‘‘conjuntos departamentales”, mientras que
a los grupos de espacios dentro de la ciudad los llama ‘“‘uni-
dadesde residencia’”. Creo que no hay mas conflicto en sus
consideraciones que especificar de manera mas concreta qué
se define en cada término.

En los conjuntos apartamentales se considera que habita-
ron familias por cada unidad estructural de habitaciones,
patios y circulaciones. Mientras que en los conjuntos residen-
ciales las unidades pudieron ser semejantes a-las de los ante-
riores, pero la diferencia consiste en que en los primeros
habitaba una familia nuclear o extensa, mientras que en los
segundos se agrupaban familias, quizd hasta de cien o mas
personas. En los conjuntos residenciales o unidades de resi-
dencia se localizan una o mas estructuras piramidales, lo que
permite a Millon suponer que los residentes participaron en
rituales comunes, formando grupos corporados cuyos miem-
bros se relacionaban por parentesco, ocupacion u otro nexo.

El cronista- Pomar, de Texcoco, describe que los conjun-
tos residenciales consistfan en un nimero de aposentos alre-
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dedor de un patio central. La vida corporativa se concentraba
en el patio y el cihuacalli, que desempefiaba el papel de altar
familiar, cuarto de recepcion y, en ciertos casos, lugar de reu-
nién comunal. Se le destacd 1gua1mente por la construccion
de un muro o alguna otra dlspos1c1on arqultectomca median-
te la cual cada grupo quedaba separado como una unidad del
resto del mundo exterior.

Esta referencia coincide con lo ‘descrito y explicado
por Millon, con la unica diferencia de que en los barrios de
las poblaciones del Postclasico a.imitacion’ de Tenochtitlan,
los conjuntos de residencia en las zonas urbanas se multipli-
caban ampliamente. En Teotihuacan al parecer estas unida-
des o conjuntos de residencia se limitan en cuanto a su ubi-
cacion.en las’ zonas cercanas a la Calle de los Muertos. Habra
~que considerar que los conjuntos apartamentales reproducen
a los de residencia en la periferia.

" La presencia del patio no puede determinarse como un
factor importante para el anélisis, dado que _siempre aparece
y va unido, en dos importantes sentidos, a los conjuntos ur-
banos y arquitectéonicos. Por una parte es el elemento de
iluminacién, y por la otra es el espacio para realizar activida-
des comunes, como_reflejo de las amplias plazas mesoameri-
canas; inclusive las actividades’ productivas de los alfareros y

talladores es posible que se realizaran en estos lugares,

En cuanto a la circulacién y el acceso en los conjuntos,
éstos manifiestan un complejo sistema que prefiero argumen-
tar; esta disefiado para restringir y controlar, por factores de
tipo ideolégico, directamente relacionados con cuestiones
de orden politico y administrativo.

En el trabajo sobre Chingd, en la zona de Tula, Diaz
propone que existe un tipo de estructuras consideradas
“conjuntos habitacionales”. A éstas se les atribuye funcion
de vivienda “... nuestra opinién se basa en los lineamientos de
piedra encontrados en’ la- Superficié -y que interpretamos
como muros divisofios de, hab1tac1ones en la presencia de
manos y metatés, en que. gran parté de,la ceramica recolec-
tada es doméstica’ (Diaz 1980). Contintia citando a Millon
(1970): “...nosotros pensamos que "estos edificios eran ha-
bitaciones, porque nuestras excavaciones establecieron cla-
ramente que habia cocinas en estos conjuntos”. Diaz des-
cribe algunos de los indicadores ademdas de los ya citados;
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los edificios resaltaron por poseer pisos estucados, ser rec-
tangulares o cuadrados, presentarse en la mayoria de los ca-
sos aislados. “‘...1d topografia de algunos monticulos dejaba
ver hundimiento en medio de lo que fue interpretado como
“patio”. Al parecer la construccion “...era de un material mas
perecedero, puesto que aunque existen’ muros de piedra, en
algunos casos tuvimos la ocasidon de observar pisos de barro
y una evidente escasez de lajas” (Ibzd ).

En general, los indicadores que’utiliza Diaz son los mis-
mos que Millon infiere para explicar sus conjuntos y unida-
des apartamentales y de residencia. En realidad solamente la
ausencia de acabados f'mos o de elaboracion completa (como
aplanados y estuco) y las dimensiones de las unidades arqui-
tectonicas de Chingi, son indicadores diferentes para la expli-
cacion del cardcter habitacional de los restos de estructuras.

En Chingtl los nucleos de vivienda se caracterizan por su
distribucion periférica, su tamafio reducido, lo aislado que es-
tan unas de otras-y la pobre construccidon, comparada con los
muros de mamposten’a aplanado, estucado y pintura de Teo-
tihuacan, ‘o"los pisos con su firme estucado y pulido o bien
pintado; todo lo" anterior permite suponer que fueron casas
pequefias,- tal vez de dos habitaciones, pertenecientes a fami-
lias nucleares, de un estrato econémicamente bajo (/bid.). La
informacién es muy semejante a las consideraciones que hace
Millon; sin embargo, las: dlmensmnes son distintas e inclusive
se comparan con las de una ““casa de la época azteca” excava-
da.por Sanders (1965) en’ Teotihuacan. De esta comparacmn
es posible comentar lo siguiente: la estructura inicialmente
consté de dos habitaciones ocupadas por una familia nuclear
(segin lo propuesto por Diaz). Estas dos habitaciones ocupa-
ban un 4rea de 6 por 6 metros, Veamos ahora algunos de los
indicadores de Sanders para considerarlas casas habitacion o
viviendas.

El sitio sobre el que basa su anilisis es el llamado “TC8”,
localizado al oeste de la zona arqueolégica de Teotlhuacan
en el piamonte de una elevacién conocida como Cerro de Ca-
laveras, a 5 kms aproximadamente de la Pirimide del Sol. A
la “‘unidad habitacional’” le da el nombre de ‘‘villa’ (Sanders
1966), debido a que asocia de manera integral 16 casas de
piedra y lodo trazadas dentro de tres alineamientos E-W en
16 hectareas aproximadamente. Estan separadas por peque-
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flas plazas que conectan con otras casas y plazas alternadas.
Algunas estdn pavimentadas con estuco,.plastas de aplanado
y cal, mientras‘que otras son de tierra y gravilla. Al oeste hay
una plaza con una plataforma piramidal, ireas abiertas y de
cuatro a cinco casas aproximadamente, orientadas al igual
que las anteriores de este a oeste.

En- primer lugar Sanders considera ‘que se trata de un
villa, lo que para Millon podria ser un conjunto apartamen-
tal. Tal vez la diferencia se deba a la lejania del centro urba-
no, pero éste no-es'un indicador suficiente para sustentar que
el conjunto de estos espacios sea una ‘‘villa”, El uso residen-
cial, . desde el:punto de vista de Sanders, se observa al parecer
en la planificacion y distribucion de las estructuras y- por el
tipo de desechos depositados en el piso. Entre éstos destacan
dos espacios donde .se,obtuvieron abundantes muestras de
fragmentos de vasijas -y de manos y metates; a ambos se les
identificd como ‘‘cocinas’. K

Al discutir las diférencias entre las villas y los conjuntos
apartamentales; los indicadores que se utilizan son las dife-
rencias' de rango por’la vestimenta, ausencia de adornos cor-
porales, una cerdmica de tipo doméstico y vasijas tripodes,
policromas al fresco, ciertos-artefactos, figurillas, braseros,

etcétera. También informa la presencia de restos de “‘alme- .

nas”, de pintura mural, muchas puntas de proyectil y otros
objetos terminados,: pero nunca materia prima, ni desechos
de talla o instrumentos de trabajo. Reporta.la présencia de
restos de ‘un Huehuetéotl y-de braseros, candeleros, -diver-
sos restos de figurillas; habia un altar al centro, y aparecio
una ofrenda con dos vasijas superpuestas e invertidas,*conte-
niendo cuentas y conchas. A.pesar del reporte de estos datos,
sus conclusiones, en su mayor parte, provienen de compara-

ciones etnoarqueologicas. La presencia de murales y acabados:
finos significa la residencia del sefior o jeferde la villa, mien-

tras que las construcciones .no alineadas, de acuerdo con la
tradicional orientacibn teotihuacana, corresponde a las vi-
viendas de los agricultores. Las construcciones que.se parecen
a las del centro de la urbe, en cuanto’a elementos constructi-
vos'y acabados, siguiendo el-conjunto de proposiciones, eran
dé nobles o de quienes dependieranideologica, politica o
administrativamente de un grupo de familias dedicado.a acti-
vidades agricolas o ‘artesanales..



212 we ~:NOEL MORELOS 3o

A pesar, de la debilidad de las analogias etnolbgicas, es in-
teresante que Sanders observe,la. proyeccién en la zona rural
de la estructura arquitectonica y urbana de la ciudad.,Aunque
toma como, Millon consideraciones analogicas para explicar la,
estructura .familiar, el parentesco y. como se instituyen-los
rangos, también propone una explicacién-de la organizacioén
de la villa por el modo como se articulan los espacios y por la
construccion,, acabado. -y distribucién ,interna. Se.preocupa
por. reportar.parte de los.indicadores relacionados con los es--
pacios, lo que permite apreciar-que esta relacién permite se-
parar ciertos espacios.de otros (Sanders 1966). .o

Oftros: sitios: explorados .y-reportados por Sanders han ser-
vido para posteriores-consideraciones; 'éstos son parte de lo,
quée él llama “casas” al norte del Cerro*.Gordo (TC46 vy,
TC49), las cuales son muy inferiores en.cuanto a informacion
alas expuestas y a Tlajinga 33, cuyo conjunto-de espacios ha
considerado Sanders que estuvo destinado-a actividades de_ti-
po artesanal. Los indicadores:que manifiesta, son-abundancia
de material del -tipo ceramico: Anaranjado San Martin
(Rattray :1983), hornos ¢ instrumentos para-la elaboracion de -
piezas con la -arcilla. .:..Sinrembargo; considera que el caso-
de Tlajinga 33 es el de una vivienda azteca donde identifica
implementos a.los que ‘llama /‘azadones’x .

Tanto Millon como Sanders’ piensan que en cada v1v1enda
o grupo de viviendas.habitaron:conjuntos de’ familias con-un_
orden deasociacién corporado:dedicados a la-misma;activi-
dad. Algunos conjuntosr aparentemente+se organizaron de
acuerdo con pequefios rangos internos-y..a una estructura,
esencial de parentesco, aunqueren.otros se-sugiere un sistema,
de proteccion del™‘sefior hacia sus siervos”. La planeacién-y.,
calidad;  con la presencia dé rangos por los tipos de. artefactos,.
indica una-marcada diferencia-entre riqueza y.fuerza-politica
de un conjunto a otro. Se propone queuna ciudad'del tama-
fio de>Teotihuacan requiri6 -de;un. considerable orden jerar-.
quizado+de .espacios y de:acceso. diferencial a los materiales;.
asi como de 'un amplio :contingente- de 'trabajadores.para la,
reconstruccion y. el inantenimiento., La, variedad implicé pro-.
ductos-de.consumo generalizado.come, el maiz, y de consumo_
restringido como las plumas:de quetzal (entre otros objetos,.
como;por ejemplo.los.braceros, la pintura mural en los recin-
tos, ciertas representaciones esculpidas o cocidas en ceram1ca)
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(Sanders y Santley 1983). En.relacion.con esto,.seguramente
la distribuciéon de la vivienda-fue un reflejo o una consecuen-’
cia del sistema urbano, que si bien los asentamientos aldeanos
fueron los primeros en ocupar el valle, una vez que aparece la
ciudad, influye y determina la.construccién y distribuciéon
de esos priméros asentamientos, que pasan después-a ser el
4mbito rural de este momento historico. b :

La exploracién de lo que resulté, ser un taller cerdmico
de Anaranjado San Martin, en Tlajinga 33 (Rattray 1983),
permite considerar la relacién entre 4rea de actividad y de vi-
vienda. Al parecer, en los asentamientos externos a la urbe,
en el drea rural (el sitio se encuentra a casi 2 kms de la Ciuda-
dela hacia el sur) hay una relacion entre el lugar de residencia
permanente y la actividad de tiempo completo, en este-caso
la alfareria, sin ser ain claro si los ocupantes eran una familia
extensa o nuclear, o un grupo corporado como lo ha lamado
Millon. -

La ubicacién del taller estuvo, al parecer scomo se._ha
propuesto, en el exterior o patio,-fuera de lo que se identifi- -
c6 en la éxploracion ‘como espacios cubiertos. Fue. posible,
ubicar algunas:de las areas de actividad especifica del taller
como la de acabado de las piezas; secado del material y coc-.,
ci6énien un pozo: Del 4rea de trabajo se recuperaron moldes
e instrumentos para*“‘dar el terminado” .y pulir. De pozose.
obtuvieron tiestos’ que formaban el lecho sobre los lefios. y
donde se ponian las piezas ceramicas-a cocer; también fue
posible recuperar ceniza y fragmentos quemados de mate-
rial. Los muros de-las hab1tacnones fueron terminados con,
dos tipos de materia, prima: adobe y pledra El acabado de
los pisos interiores consistia en un apisonado, ﬁrme de tierra y
tepetate desmenuzado; los patios_ estuvieron empedrados
y fue posible identificar un altar, es dec1r un basamento que
tal vez estuvo.destinado al cihuacalli. No se reportan, restos
de pintura mural ni parece ser 51gn1f1cat1va la presencia de
cerdmica decorada o pintada, si es que Ia hubo. 1

. El sitio locahzado al sur del centro urbano, cerca de as.
barrancas donde ‘hay yacumentos de arcﬂla, la relacion de
las habltacmnes en cuanto a la dlstnbucmn, onentacu’)n y
forma.de los espacios, asi como el taller estudiado por E. .
Rattray, es un interesante, ejemplo de lo que pudo haber
s1do una unidad habltacmnal de una o varias familias, 0 deun
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grupo rde-trabajadores ;especializados=en la'alfareria -tipo
Anaranjado San Martins Su ubicacién en la-zona rural-yilas”
conclusiones.‘derivadas  del anélisistde la informacidon mate-.
rial del hallazgo, permiteniproponer al .conjunto:de:sus rasgos:
comox10s ‘que deben ‘ser’*identificados ciando se:proponga la -
presencia<~de run ndcleo.o: ina “unidad .de residencia’s La..
presencia de ciertos materialés’indicaran.eltipo de actividad -
productiva como sucedio €h este casoit T 11 . 6 L
+«La viviendaj'o la “unidad habitacional’’~si-se-refiere, es
resultado*dé -un proceso en“el"que-intervienen, ademés:de los *
espacxos necesarios para:construir-y-el facil;acceso a:la mate- .
ria’prima, unphcacmnestomales, politicas:e ideologicas. ‘En -
esté proceso Hay que considerar ademas que Ia ciudad impoiie
sus normas para construir. Todos. estos indicadores nos- per- .
miten-sefialar’que se'gesta en la ciudad una division compleja.
de clases sociales,"en la. que una‘parte:de la fuerza de.trabajo
estard destinada a la construccidén. El sistema social controla
el acceso ‘a- los ‘materiales. de-construccion, que :primordial-
mente se destinan ¢d. las estructuras ceremoniales. .De. este
modo;~las.““‘unidades habitacionales’.tienen una jerarquia
y*por. més.que se.observe un.‘patron’ «de.distribucion de .
espacios; siempre -habrd. consideraciones-como. las -de ubica-
cibnj:proporcion,.presencia .o-ausencia de Ciertos-elementos, »
acabados, decoracion 'y. otros,: que llevan paulatinamenteras
la: propiedad del ‘espacio habitable.como- algo muy prec1ado*y
socialmente. .¥.0. IS e luae RS b
~‘La v1v1enda ¢es la aproplacmn= real“dél espacm sobre todor
en las' formac1ones precapltahstas ‘donde atn'no ésclarala pre--
sencia’ de la propledad privada®. Ent¥una sociedad: como la
teotlhuacana -la- mayor parterdeila poblacu‘.)n debit de ser de
agncultores dependlentes del* centro urbanoi‘Ademas habrian
comunidadés®“comd Chlngu cerca‘de Tulaf' dependlentes‘de
Teptlhuacan ‘con-las" que guardaba relac1ones de intercambio”
“*T'a"urbanizacion y la centrahzacmn cotfierdial permltleron
al cultivo desempenar thn’solo un papel marginal en 1a"etono-"
mia. El problema pr1nc1pal de’ld vivienda“én el ared ‘rural ata-
fnetal tamano de los grupos re51denc1ales y'Su composwlon En
10’ urbano‘se’ presuponen grupos famlhares grandes mcorpora—
dos ‘en act1v1dades Comunes o 31mp1emente compartldas
miéntras" en” el campo la" ocupamon prmmpal esla’ act1v1dad
agricold; y eventualmeénte*se comparte’ el tlempo 1aboral con
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la prodiccién de otros bienes de uso o de subsistencia. En la
ciudad los“espacios urbanos son 4reas de actividad que permi-
ten reconocer residencia y zonas-de.culto; por ejemplo; mer<
cado; zonas o 4reas de produccion de determinados bienes o
de. productos. destinado$, en algunos casos, unicamente para:
consumo urbano .(algunas consideraciones anteriorés se ven
en las explicaciones de Santley, Sanders y Millon, y se pue-
den confrontar con las de E. Calnek 1972 y 1974).

Una pequefia parte de la poblacion debi6é de, vivir en
pequefias; estructuras perecederas, incluso .cuando la ciudad,
estuvo en_su apogeo.. Al parecer debieron de existir un.gran,
niimero de éstas-en las periferia (Millon 1976:221). Las exca-.
vaciones de Sanders en la poblacion de Maquixco (TC8), cer-,
cana a la Zona: Arqueologlca de Teotihuacan, permiten obser-
var que las,viviendas son iguales a las de la ciudad (Sanders
1966:130). Esto hace suponer que durante el periodo Cldsico
Temprano se presenta un gran control y penetracion de lo.
urbano en lo rural. Para Sanders el fen6meno.urbano propicia
la formacion de comunidades grandes®aglomeradas en peque-
fias 4reas caracterizadas.por, diferencias internas, debidas ala.
especializaciéon econdmica .y al,poder (Sanders.1968:96). Es
claro que el problema de la definicion,.localizacién y distribu-
cién de posibles:concentraciones de zonas de vivienda est4 ba-
sado en la‘manera como se distribuye la'poblacién, tanto den-
tro como fuera de la ciudad. 1 - ~

El aumento de:la.poblacién en una fase inicial atrajo la
atencién hacia ciertos productos materiales. Chinga es al pa-
recer un sitio importante por la extracciéon de cal, que tal vez
se destind en buena parte al comercio con Teotihuacan. El
subsecuente aumento-demografico se debe a la multiplicacidon
de atractivos enila ciudad y-'su periferia. Durante-el'desa-,
rrollo de.laciudad, hubo un continué proceso_de inmigracion
hacia las zonas de.dominancia y, hacia la:ciudad directamente,:
por - cuestiones' econdmicas, ‘ideologicas..o politicas. Este
aumento considerable presiond al espacio natural disponible,
obligando a gran cantidad de familias a asentarse.en la perife-:
ria y construir_viviendas semejantes a las del centro urbano,i
pero con materiales disponibles. - o CR

Es p051ble que* cerca de la.ciudad.se presentaran. estos,
ejemplos de ‘“‘arquitectura colectiva” como respuesta a‘la ne-
cesidad+de concentrar a ciertos grupos sociales para.obtener
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ventajas en-lasmanufactura de-ciertos objetos esenciales para‘
el mantenimiento ‘del sistema. Sin-embargo, las exploraciones
en estas'zonas ‘no;reportan material que indique el tipo de ac-
tividades realizadas, como 'si:sucedid en Tlajinga 330 en ¢l
Conjunto+Norte de -la. Ciudadela. (Munera;] investigacion: en:
proceso).Es posible. que en el drea considerada como la parte:
central’de .la cibdad s¢’ ubicaran espacios‘destinados ala' vi=s
vienda y usados como zonas dé produccion diversa.: i1 . ".
i Para J- Marcus (1983) la‘actividad artésanaly la especiali-
zacioh en- Teotihuacan fue notable; ya‘que tanto-Millon como-
Cowgill han detectado 500 talleres de los que al parecer cerca
de -400 fueron asoc1ados a los conjuntos apartamentales. ‘Sin’
embargo estudiosde superflcxe (Sanders1965; ‘Parsons 1971
Blanfon 1972) 'y estudio$ urbanos (Cowgill: 1974) sugieren
que ¢l trabajo artesanal se realizo tanto en la“pefiferia como
en-la.ciudad. ‘Al parecer-también en Tula sucedi6 cierta con”
centracion *de ‘trabajo artesanal, lo que-hace posible cornside-
rar este patron para la-:Cuenca de México.! ~= . .1

=. La; arqueologia -debe:generar su propia teoria espacial,
capaz de explicar situaciones extintas a partir.de-las-caracte-
risticas’ de* los espacios y de los materiales ;arqueologicos
obtenidos_ en -ellos, tanto.del-. interior: como:dél exterior.
¢...Consideramos como fundamental la estructura espacial del.
sistema, .1a forma en que.los elementos estdn distribuidos en-
el espacio y su interaccidon” (Serra 1980): Aunque es”tam-
bién-fundamental estructurar-uniconjunto.de términos teori-
cos que ayuden.a eXplicar el fendbmeno, obligando-a localizar
la informacion, en los sitios-donde. ésta. puede aparecer; sobre.
todo-cuando:se observa-la presencia.interrelacionadade los
macroniveles. ciudad -y campos~:Lat.‘unidad habitacional®;
consideradas las Variaciohes:debidas a los recursos'de materias*
primas;. es:reflejo ‘del desarrollo: y-forina de 'vida. del-grupot
humanorque las habitd! ‘El-cambio.de*unaeconomfa conside-.
rada-“doméstica’’ a una de- manufactura (es decir, laraparicion
del grupo.social-artesanal) permite ‘suponér-que la racionali-
dad del éspacio ,urbano -estuvo. determinada por factores'de
produccion.y distribucion: "Estos espacios déstinados a la
actividad artesanal fueron quizi.también espacios de residen®
cia;z como sse?pudo de"mOst;:n'r en el anélisis del-sitio” Tla-
jinga-33. 1 . e~ il R B ey o tR TR

-~ La‘manera de identificar, cada espacio y.su funcién'social+
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especifica requiere un anélisis de la ideologia imperante, para
conseguir por consiguiente la identificacién de formas socia-
les. El espacio (cualquiera que sea su identificacion, uso cere-
monial o vivienda) es un resultado- histérico y social que
recibe su-sentido de los procesos socioeconémicos €n’torno
suyo. El espacio es susceptible de producir, reciprocamente,
efectos especificos sobre los distintos aspectos de la sociedad.

Las consideraciones expuestas en este trabajo forman par-
te de una investigacion que se viene realizando’desde 1981, a
raiz del Proyecto Arqueoldgico Teotihuacan del INAH, 1980-
1982, sobre el urbanismo en la ciudad de Teotihuacan.

5
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11. LA UNIDAD HABITACIONAL EN LA CUENCA
DE MEXICO. PERIODO POSTCLASICO

Blanca PAREDES G.!
INAH

Introduccién

A pesar de que la poblacién prehispanica alcanzé grados nota-
bles de crecimiento y concentraciéon en la Cuenca de México,
en la época postcldsica (plano 1) atn no son suficientemente
estudiados aspectos centrales de estas sociedades, como son
las condiciones de vida y vivienda. Parecen existir dos grandes
razones que explican este desconocimiento: por un lado, el
“enturbiamiento’’ cientifico que ha producido el “‘uso turis-
tico” del saber arqueolbgico; esto es, el predominio de la ar-
queologia monumental con su consiguiente apartamiento de
la historia real de las culturas antiguas; por otro lado, el esca-
so trabajo arqueolégico al tratar de encontrar las respuestas
fundamentales a partir de los restos de las sociedades pretéri-
tas, siguiendo —las mds de las veces con intentos desafortuna-
dos— una secuencia cronologica que no siempre ha permitido
totalizar y jerarquizar los problemas de la historia de Meso-
américa. Menos atin se ha hecho un anélisis especifico, en su
real dimension, de temas como el que tratamos en este estu-
dio, que pueden aportar datos que podrian cambiar elemen-
tos centrales de la concepcidn que se tiene sobre las culturas
antiguas y del propio quehacer arqueolbgico.

El estudio de las unidades habitacionales generalmente se
habia enfocado a periodos anteriores, como son los trabajos

1 Investigadora de la Seccién de Maquinas Electrdénicas del Registro

Pablico de Monumentos y Zonas Arqueoldgicas del INAH. La autora
agradece la confianza y los comentarios de las profesoras Noem{ Casti-
llo y Linda Manzanilla, que enriquecieron los conceptos vertidos en este
trabajo; por supuesto se les exime de toda responsabilidad en lo escrito.
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en Oaxaca, Teotihuacan, Chiapas y las tierras bajas mayas,? y
es reciente el interés por estudiar la unidad habitacional en la
Cuenca de México (Blanton, Robertson, Vaillant, Calnek et-
cétera), aunque hay que sefialar, con las limitaciones del caso,
un predominio de los estudios documentales sobre los traba-
jos de campo.

En este trabajo se incluye el anélisis del area de Tula, Hi-
dalgo; esto tiene su explicacion: primero, por la enorme im-
portancia en el tiempo y en el espacio que el sitio tuvo para
la sociedad azteca, y segundo, porque se realizo un plan de
excavaciones en donde se presentan algunos de sus resultados.

Se ha creido conveniente tener un orden cronologico del
periodo, de modo que el andlisis se inicid0 tomando como
punto de partida las caracteristicas del Postcldsico Temprano.

Postclasico Temprano (900-1200 dC)

Los sitios que a continuacién se enumeran han sido luga-
res donde se ha comprobado mediante exploraciones arqueo-
logicas la existencia de unidades habitacionales (plano 2).

Tula, Hidalgo.

Sitios del 4rea palaciega:

a) Plaza Charnay (Casa Tolteca)

b) Ladera suroeste del Cerro del Tesoro (Palacio Tol-
teca)

¢) Cerro de La Malinche

d) El Corral (junto a la estructura del mismo nom-
bre)

e) Vivero

f) Palacio El Cielito.

En informes parciales, recabados previos al Primer Congreso de
Investigadores del INAH, se lograron obtener los siguientes porcen-
tajes: la investigacion arqueoldgica en el INAH se concentra en un
21.65 porciento en estudios sobre el periodo Clasico; un 17.19 por-
cicnto sobre el Preclasico y Postclasxco y un 13.37 porciento sobre ¢l
Precerdmico. LI resto de la mvestxgacxon se refiere a la época Colonial
o a trabajos tedricos. Véase Gonzalez Morelos Z., Aldir, “Consideracio-
nes sobrc la Arqueologla cn el INAH” (Documento de Discusion), Co-
mision de Coordinacion Académica (Delegacion D-ll-la-a), agosto de
1983.
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Unidades Habitacionales Comunes:
a) El Canal
b) Daini
¢) Area del Museo
d) Vivero
e) Viaducto
f) La Nopalera (area del estacionamiento del Nuevo
Museo).

En el 4drea de Tula, Hidalgo, dentro del Postclasico Tem-
prano (900-1200 dC) y el Tardio (1200-1500 dC), existid
una poblacién tolteca y una azteca. Se cuenta con varias ex-
ploraciones en dreas habitacionales, que permiten tener un
patrén mds completo del concepto de unidad habitacional de
ambas poblaciones.

Algunos sitios han sido motivo de un estudio sistematico,
que ha generado mayor interés por los esquemas de vivienda
y su desarrollo.® Todo esto nos brinda un panorama general
sobre los conceptos de habitacion para la época del Postclési-
co, manteniendo similitudes y diferencias de acuerdo con las
necesidades particulares del grupo, medio ambiente, fuentes
de materia prima cercanas, materiales existentes y formas de
organizacion; es decir, sus posibilidades de desarrollo.

Es importante sefialar que la presente investigacién impli-
c6 el estudio de fuentes documentales, asi como exploracio-
nes de campo; de este modo, el anélisis estd encaminado a
estudiar el problema habitacional del conjunto de la pobla-
cion, enfrentdndonos con una clara diferenciacion de la for-
ma de vida que los grupos prehispanicos llevaban. Aun mas,
en su interior se expresa una distincion notoria de estas ‘‘for-
mas de vivir”®:. por un lado, un sector de la poblacién que
sustenta el poder y que tiene un ‘‘alto estatus”; y en el otro
extremo, el grueso de la poblaciéon. Todo esto permite hablar

3 véase Healan, D.M., ‘‘Residential architecture and household pat-
terning in Ancient Tula”, Ph.D. Dissertation, University of Missouri,
1973.

4 Convienc aclarar que la ‘‘forma de vivir’ no c¢s un ente auténomo,
sino por el contrario es el resultado del modo de organizacién social,
es decir, el donde, cdmo y por qué vivir son consecuencia del complejo
tcjido social y no una simple posibilidad individual.
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de una diferenciacion social, y por lo tanto también habita-
cional. En todo caso, lo fundamental es analizar como se con-
jugaban estos dos extremos, como vivian los -diferentes sec-
tores de la poblacion.

Es frecuente encontrar estudios de unidades habitaciona-
les que ubican la casa-habitacién como perteneciente a uno u~
otro sector de la_poblacion, sin tener puntos de referencia ni
comparacion, y menos ain sin considerar a la poblacion en su
totalidad; por ejemplo, como definir que una unidad habita-
cional fue-un palacio-si, previamente, nuestros patrones de
comparacion no se han definido.

Se puede hablar de la unidad habitacional dividiéndola en
dos grandes secciones: 1 -

1. La casa habitacién comin.

.2. La unidad residencial y los palacios.

La evidencia arqueolégica nos permite fundamentar la di-
ferencia en. la forma de vida de cada sector social. En tiempos
actuales se puede observar una casa coman en la que solo se
satisfacen las necesidades vitales, y una residencia, en la que
ademas de lo anterior, afiade nuevas necesidades.

Caracteristicas del Postclisico Temprano en Tula, Hidalgo

En Ia idea general de la traza del sitio se detecta que los
conjuntos habitacionales se desarrollan alrededor del centro
de poder que las rige (plano 2), y se preven sus necesidades de
expansion, asi como su asentamiento en los lugares propicios
para su desarrollo; por ejémplo, lugares cercanos a los rios,
a las fuentes de materias primas, a las areas de cultivo, etcéte-
ra. -

El total de los sitios explorados permite realizar compara-
ciones, detectando las caracteristicas particulares que prevale-
cen. Existen conjuntos habitacionales donde puede ubicarse
al grueso de la-poblacién, por ejemplo, artesanos, labradores,
etcétera, que posiblemente estuvieron agrupados en familias.
En dichos conjuntos se ha detectado una mayor concentra-
cion de casas en un espacio determinado, asociadas a activi-
dades productivas, mismas que se han podido diferenciar por
medio de los materiales ‘arqueologicos.
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Ejemplos de esta “‘forma de vida™ multifamiliar podrian
representarse por los sitios denominados: El Canal, Daini,
area del Museo (Plaza Charnay), area del estacionamiento (La
Nopalera), Viaducto (ladera oeste del Cerro del Tesoro) y Vi-
vero (se hallaron unidades comunes y residenciales).

1. Disposicion.- La distribucioén de las casas es muy semejante
a otras partes de Mesoamérica; varias unidades con caracteris-
ticas semejantes que forman un conjunto estdn colocadas
alrededor de patios que comparten, y que al mismo tiempo
sirven como elemento concentrador de la poblacién, ya sea
para fines religiosos o simplemente sociales y de poder (véase
planta 1). Cuentan con algunas estructuras de caracter puibli-
co para el total del conjunto, v. g., los altares se pueden loca-
lizar en lugares comunes, como serian los patios.

Es importante inferir, a partir del trazo arquitectonico, la
relevancia del “‘conjunto”, en cuanto a cierto grado de auto-
nomia para organizar la vida cotidiana (por ejemplo, la dis-
tribucion diaria de alimentos, la cura de enfermos, etcétera),
pero al mismo tiempo dependiendo del centro de poder en
cuanto a las decisiones fundamentales del conjunto de la po-
blacién (creaciones de nuevos conjuntos, elecciones de gober-
nantes, etcétera).

2. Planificaciéon (Técnicas de construccion).- La preparacion
del terreno es un objetivo importante. Se seleccionan ciertas
dreas, se realiza una previa limpieza y preparacibn, emparejin-
dolo o niveldndolo, segin el caso (en plano o terraza). Poste-
riormente se efect@ia la construccion de plataformas bajas a
manera de cimientos, para realzar la unidad habitacional y
para delimitar una casa de la otra.

Estas plataformas se elaboran a base de rellenos de tierra
y material de desecho (piedras, fragmentos de metate, frag-
mentos ceramicos, etcétera). Estin delimitadas por muros de
piedras grandes, algunas veces careadas, y en ciertos casos se
cubren con una capa de barro; una vez construida la platafor-
ma, se utiliza la misma técnica para crear una superficie apiso-
nada; a veces por encima de ésta se aplicaban capas de cal o
estuco. Desde este punto eran desplantados los muros, y por
iltimo los techos, que posiblemente fueron de madera (son
escasos los vestigios).
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Los accesos al lugar sirven para vincular a los conjuntos
con la zona civico-ceremonial, lo que demuestra una divisioén
territorial de funciones, y que funge como articulacion entre
ambos sectores.

Parece existir un patréon general en cuanto a la orienta-
cion de sus casas, ya que los muros se construyeron de acuer-
do con los ejes norte-sur y este-oeste.

F

3. Elementos constitutivos generales

a) Formas.- Cada unidad se compone de varios cuartos o
4 aproximadamente), lo que permite pensar que all{ podria
vivir una familia, y en algunos casos, hasta dos, porque sus di-
mensiones lo posibilitaban. Sus plantas arquitectOnicas de-
muestran trazos simétricos, favoreciendo con el tiempo
condiciones de expansidon. El tamafio de las unidades no es
homogéneo, aunque guarda siempre formas rectangulares o
cuadradas. Asimismo, las medidas de los cuartos varfan; hay
evidencias, en la mayoria de los casos, de que éstos eran més
bien pequefios y asentados en una sola planta.

b) Los muros que conforman la unidad generalmente son
de roca basiltica, su tamafio varia segliin las medidas de los
cuartos; sdlo en algunos casos estdn presentes los elaborados
a base de hiladas de adobe, la uniodn de éstos se realizaba con
lodo.

¢) La mayoria‘de los pisos s6lo se encuentran apisonados,
y es muy raro hallarlos estucados; cuando éste es el caso, es
de muy mala calidad, sumamente delgado y sin pulir.

d) Los accesos al interior de la unidad sirven para comuni-
car los cuartos, pero tal parece que en la casa solo existia uno
de ellos, lo que revela cierto control de la entrada y salida de
los habitantes.

¢) En algunos de los conjuntos se pueden apreciar pasillos
como una forma de comunicacion entre las unidades habita-
cionales.

f) En cuanto al drenaje, se han localizado canales de desa-
glie, construidos con lajas de piedra en algunos casos, y en
otros, se han hallado elaborados en forma de gruesos tubos
de cerdmica. Van del interior de la unidad hacia el exterior,
mostrando una organizacion en lo que respecta al total del
conjunto, manteniendo el declive y la orientacién correspon-
diente.
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Gracias .a los materiales arqueoldgicos se han podido dife-
renciar otras actividades y lugares, ademés del 4rea de los dor-
mitorios: Estos son:

a) Presencia de ‘“‘hogares” o tlecuiles. En, el caso de los
“hogares’’, se han encontrado agrupaciones de piedras quema-
das sobre el piso y restos de ceniza. Cuando se trata del tle-
cuil propiamente dicho, se le ha hallado delimitado por pie-
dras labradas formando un cuadro como parte del piso, y por
supuesto en su interior también se han encontrado restos de
carbén,y ceniza. Ademas de proporcionar calor, este elemen-
to algunas veces ha estado relacionado con ciertas dreas de
preparacion de alimentos, como son: restos de grandes ollas.
fragmentos de manos de metate y metates, desechos de mate-
rias orgdnicas, y pequefios restos 6seos de animales.

b) Algunos cuartos muy pequefios servian quizd de alma-
cenes (esto se-relaciona con el hallazgo. de grandes ollas y res-
tos de materia orgdnica).

¢) En algunos conjuntos se podria mencionar la presencia
de bafios de vapor.$ -

d) En dos de los sitios citados, drea del Museo y el Canal,
se ha identificado la presencia de hornos ceramicos. Tienenla
forma de una estructura rectangular tapada con una enorme
concentracion ceramica. Es una de las formas mas caracteris-
ticas para tapar el horno y concentrar el calor.

e) Lugares de desecho sblo se han hallado en el sitio del
Vivero y El Canal.

f) Quizd se pueda hablar.de corrales, a partir de haber ha-
llado espacios de tierra delimitados, en donde el suelo se'pre-
senta removido.

g) Generalmente, los lugares de enterramiento se encuen-
tran debajo de los pisos de las casas cercanas a éstos.

h) En diferentes dreas se han detectado instrumentos de
trabajo y materias primas; por ejemplo, estdn presentes: mala-
cates, que nos pueden hablar de una produccion textil (por
ejemplo, hilo de maguey); raspadores, relacionados con el
curtido -de pieles; nicleos de obsidiana, vinculados con la pre-

E i

5  vyéase “Informe de dJampo” de diferentes ‘exploraciones (Matos,

“Proyccto Tula”, primera y segunda partes, y ademas el “Proyecto Tu-
la”” de la Universidad de Missouri, 1975. 4

"
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sencia de talleres liticos, el trabajo de obsidiana (desechos de
talla), etcétera; pulidores, para pulimento de pisos y desbasta-
do de otro tipo de materiales; percutores, para la transforma-
cion de materias primas.

4. Materiales constructivos.- Muchos de ellos estin menciona-
dos en las descripciones de las unidades; sin embargo, para
una mayor comprension se enuncian: piedra baséltica, cante-
ra (muy escasa en este tipo de casa comun), cal hidratada (es-
tuco), gravas y arenas, barro y lodo (adobes), lajas, madera,
tepetate, tezontle y materiales de desecho (ceramica, frag-
mentos diversos, etcétera).

Existe una forma muy incipiente de decoracion, lo que
parece indicar que este aspecto se dejaba a un lado para dar
mayor cabida al funcional, ademds de que este sector de la
poblacién no podia tener tan facil acceso a tales técnicas.

5. Cambios a través del tiempo.- Para el Postclasico Tempra-
no, que en Tula corresponde a la sociedad tolteca, es carac-
teristica la correspondencia entre la invariabilidad de la
unidad habitacional como tal, con una relativa estabilidad
de la organizacion social del grupo. Con esto se quiere decir
que las modificaciones que sufre la unidad habitacional co-
mun se deben principalmente a la accion del medio natural y
del tiempo. Estas son: remodelaciones, reparaciones, expan-
sion de la unidad e incorporacion de nuevas unidades al con-
junto o también de pequefias estructuras de caracter ritual.

Es importante dejar sefialado, y mds adelante se profin-
dizard este aspecto, que en el Postclasico Tardio en Tula, Hi-
dalgo, existi6 una ocupacidn azteca. Esto implicdé cambios en
la configuracion de las unidades habitacionales, no sélo en sus
aspectos de ingenieria bdsica, sino en las inferencias sociales
que de ahi se derivan.

La segunda “forma de vida”, o tipo de habitacion esta re-
presentada por aquellos conjuntos residenciales y palacios di-
sefiados para agrupar sélo a cierto sector de la poblacion. Es
posible que fueran personajes relacionados con el centro de
poder, sacerdotes o sus familias (en el caso de las residencias),
o también los mismos gobernantes y sus familias (en el caso
de los palacios), asi como guerreros importantes o comercian-
tes de cierto rango.
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Los sitios que podrian ejemplificar lo anterior son: El Co-
rral, La Malinche, La Casa Tolteca, El Palacio Tolteca, Palacio
El Cielito y Vivero (un sector). Ya hace algunos afios, Marqui-
na, basiandose en Hugo Moedano Koer y en Wigberto Jiménez
Moreno, describe las caracteristicas mas imporantes de un
“‘palacio tolteca”, y asi nos dice:

Se compone de quince cuartos comunicados entre si por una
serie de pasillos situados a diferentes niveles y distribuidos
alrededor de patios... Los muros en algunos casos tienen la
parte baja en forma de talud, las jambas de las puertas tienen
un entrante para alojar el madero giratorio’ que servia de bisa-
gra a la misma.

Estos sitios que se mencionan son totalmente diferentes a
los lugares citados anteriormente como unidades habitaciona-
les comunes, desde la concepcidn en general, hasta los deta-
lles (véanse plantas 2 y 3). Inclusive el término “‘conjunto”
no es tan apropiado puesto que solo se agrupan dos o tres
casas a lo miximo; mas bien se trata de una sola residencia o
de un solo palacio.

El sitio donde se establecen es ampliamente seleccionado
y privilegiado de acuerdo con el trazo de la ciudad; por ejem-
plo, en el caso del sitio “‘El Corral”,” est4 mucho muy cerca
de la estructura ceremonial del mismo nombre, tan impor-
tante para la ciudad de Tula. El cerro de La Malinche® es una
zona de las més altas donde se puede dominar y controlar al
resto de la poblacidén, ademas de que sblo permite un solo
acceso al sitio en su lado oeste, controlado y vigilado (véase
plano 2), rodeada por el rio Rosas y el rio Tula. Muy cerca
de este punto, en la ladera suroeste del cerro El Tesoro, se en-
cuentra la estructura explorada por Charnay denominada
“Palacio Tolteca” y ‘““Casa Tolteca’, misma que yace en la
vecindad de la zona civico-ceremonial, y de la ‘“Plaza Char-
nay”’, que se encuentra junto al 4rea denominada ‘‘Vivero’’.?

6

, Marquina, 1981:161.

La estructura con este nombre fue explotada por el Arquedlogo
Jorge R. Acosta (véase Matos, 1979), y las exploraciones realizadas en
areas residenciales fueron efectuadas por el "‘Proyecto Tula” de la Uni-
versidad de Missouri, 1974-75.

Exploraciones realizadas por el ‘“Proyecto Tula 80", informes pre-

liminares entregados al Consejo de Arqueologia, INAH, 1981.

9 Véase nota 8.
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1. Disposicion.- Los usos del espacio. Una primera caracte-
ristica de este tipo de unidad habitacional es el uso de gran-
des extensiones para la construccion de la misma; no so6lo las
dimensiones de los cuartos son mayores, sino que las mismas
residencias poseen servicios diversos, que, para este tipo de
habitaciones, son privados (patios interiores, adoratorios, et-
cétera), y que para el otro tipo de unidades son al exterior y
publicos.

Existe una segunda caracteristica, y es que estas Casas se
agrupan en menor cantidad y en forma distinta que el otro
grupo; por ejemplo, el conjunto del sitio La Malinche refleja
cierta privacidad y elitismo en cuanto al transito de la zona.
Es decir, se infiere que si bien en este grupo existe necesaria-
mente vida comunitaria, ésta se desenvuelve més en los luga-
res donde se ejerce el poder, reservindose para la organiza-
cion familiar (y no para la comunidad) actividades especificas
como el.culto (de ahi que al interior de estas casas existan al-
tares, que en el otro tipo de unidades no estin presentes).

2. Técnicas de construccion.- Existe una similitud de inge-
nieria bdsica y distribucidn arquitectdnica entre-este tipo de
residencias y las denominadas comunes. Las diferencias se.
presentan en mas y mejores materiales para la cimentacion:
(existe una idea méis acabada de la cimentacidn, cuestion ne-
cesaria para las propias dimensiones de la unidad); la cons-
truccion de la unidad se presenta.con técnicas de consolida-
cibn més desarrolladas, siendo la diferencia mayor en el tipo
de acabados de estas casas: no sblo se Uisan materiales en los
que predomina el estuco y la pintura, sino que se puede ha-
blar de una diferenciacién de estilos y de elementos decorati-
vos asi como la‘*incorporacion de elementos-ausentes en las:
unidades comunes, como son: los “‘zoclos” e implubia. A
continuacién detallamos las similitudes y. diferencias arriba
sefialadas. Primeramente se hace una preparacidén previa del
terreno, pero creando plataformas de mayores dimensiones;
interesa resaltar que algunas veces se presentan muros en ta-
lud para dar mayor apoyo a las plataformas. En este caso
muy particular se observa que tales plataformas realzan cla-
ramente cada unidad. Este mismo elemento genera pasillos
que sirven para transitar entre una casa y otra.

2
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La orientacidén es idéntica a todas las estructuras de la
ciudad, correspondiente a los gjes norte-sur y este-oeste.

3. Elementos constitutivos generales

a) Formas.- De la misma manera que anteriormente mos-
tramos que no hay homogeneidad en su tamafio, observamos
formas rectangulares, aunque es imporante resaltar que de
mayores dimensiones. Pese a la amplitud de las casas, existe el
espacio necesario para futuras extensiones.

b) Los muros.- La diferencia entre los dos tipos de uni-
dades es que en las residencias y palacios se utiliza, en su
mayoria, muros formados con hiladas de adobes recubiertos
primero con una capa de arcilla, y:posteriormente con estuco
pulido. En algunas casas estos muros se encuentran en el in-
terior de la unidad, mientras que en el exterior existe roca ba-
saltica, probablemente para dar calor y proteger a la unidad
residencial de los elementos naturales. Estos muros, tanto los
de adobe como los de piedra, son de mayor anchura.

Una caracteristica imporante de los muros de algunas resi-
dencias es que presentan el elemento arquitectdonico conocido
como ‘“‘zoclo o chaflin” (construido con estuco), situado en
la base de éstos, con pretensiones principalmente decorati-
vas.

¢) Los pisos.- Después de preparar la plataforma, base de
cada unidad, se cubre ésta con un apisonado muy compacto;
se coloca después una base de tepetate triturado, grava y are-
na, con un espesor de 5 o 6 cms, y por ultimo se cubre con
estuco, mismo que se pule prolongindose hacia los muros.
Todo esto es de mejor calidad.

d) Los accesos.- También hay residencias con una sola en-
trada; en el interior, cada cuarto mantiene uno o dos accesos
para comunicarse entre si. En las exploraciones realizadas
existen evidencias de que en algunos accesos se presentan
huellas de hendiduras en las terminaciones de los muros, po-
siblemente para colocar puertas.

e) Debido a lo extenso de la construccion, se observan pa-
sillos, que demuestran la dimensidén del espacio disponible;
los pasillos externos permitian comunicar una casa con las

demas.
Existe planificacién del sistema de drenaje de las resi-
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dencias. Este sistema va del interior al exterior; los hay
elaborados con gruesos tubos de cerdmica, como también
construidos a base de lajas de piedra o de cantera, que son
reutilizadas. Estos tiltimos se introducen dentro del piso, co-
locando la base y las paredes, aglutinindolas con lodo y
colocando posteriormente una tGltima laja a manera de tapa.

Asimismo, en las unidades se ha podido detectar otro tipo
de elementos, como los hogares y tlecuiles, estos tltimos con
mayor frecuencia, a diferencia del otro tipo de vivienda. Los
tlecuiles estdn perfectamente delimitados por cuatro canteras
alargadas, formando parte del piso; son recubiertos por una
delgada capa de estuco demostrando mejores acabados. En
muchos de ellos se rescatd el carbon y la ceniza que conte-
nfan. Este es uno de los elementos principales para demostrar
que las estructuras halladas son de caricter habitacional;
puede pensarse que también son utilizados para quemar algin
tipo de hierbas, como parte de una actividad religiosa. Se en-
contraron pequefias estructuras adosadas a los muros, posi-
blemente con la funcién de pequefios altares para el culto
familiar.

Se citd en el otro tipo de vivienda, la posible presencia de
temazcales o bafios de vapor. Se habla s6lo de la posibilidad,
porque los elementos y materiales no han sido suficientemen-
te analizados. Se encuentran s6lo en los sitios del “Museo” y
“Vivero”. Para este tipo de unidades residenciales, se ha des-
crito en informes de campo la existencia de este elemento en
el Cerro de la Malinche. Sin embargo, no estid totalmente
comprobado.®

Para estas unidades, se han hallado pequefios cuertos ado-
sados al conjunto (construidos burdamente), que posiblemen-
te sirvieron de almacén, puesto que estin asociados a un
gran cantidad de fragmentos de grandes ollas.

También cabe la posibilidad de delimitar 4reas que hayan
servido como corrales, ya que se excavaron espacios abiertos
cercanos a las unidades, con acabados muy rudimentarios y
que no presentan piso de estuco, s6lo tierra removida. Estos
son delimitados por muros de grandes piedras, de poca anchu-
ra (muy diferentes a los construidds para las casas habita-
cion).

10 ygase ““Informe final de actividades del Proyecto Tula 80°° de Blan-
ca Paredes Gudifio, entregado al Consejo de Arqueologia, junio 1983.
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Podemos sefialar que en algunas casas se hallaron materia-
les diversos producidos en otras dreas de Mesoamérica. Esto
puede significar que no cualquiera tuvo acceso a ellos, o la
facilidad para obtenerlos, y que ex15t10 cierto control sobre
este tipo de materiales.

Existen dos elementos dlstmtlvos de este tipo de residen-
cias y-palacios:

a) La evidencia de columnas, lo que revela su uso no s6lo
en las estructuras de la zona civico-ceremonial, sino en el
concepto de vivienda. Hsta estructura permitia una mayor
extension, altura en los cuartos y material mas resistente en
los techos!!, lo que proporcionaba una sensacion de majes
tuosidad. '

1S

b) El segundo elemento, los patios interiores abiertos en
las unidades de este tipo, permitian tener una idea diferente
a la de los patios exteriores ya citados en las unidades comu-
nes. Esta idea constructiva revela una privacidad en el uso del
espacio abierto, ademas del control técnico de mejoras a la
vivienda, como serfan una mayor entrada de luz, uso del im-
plubium al centro del patio, que ademas de crear un toque
estético, funcionaba con el sistema de drenaje. A diferencia
de las unidades habitacionales comunes,-en donde parece ser
que no hay un lugar especifico destinado para enterrar a los
muertos (se hallaron enterramientos bajo los pisos de sus ca-
sas y en los patios asociados), en los conjuntos residenciales
existe una idea mds clara para buscar un lugar apropiado.

4. Materiales constructivos.- Pudiera pensarse que en realidad
son los mismos utilizados en toda la ciudad, pero hay ciertos
detalles que nos demuestran que existen motivos para dife-
renciarlos: '

"

a) Roca basiltica (para plataformas y recubri-
mientos)

8

11 <« existian palacios precortesmnos que alin conservaban su techo de
madera’. Moedano describe esta visién del viajero inglés Thomas Unett
Broclehurst en 1883, al visitar la zona de Tula, Hidalgo (v8ase Moedano
1945).



UNIDAD HABITACIONAL DEL POSTCLASICO 239

b) Cantera (mayor ut1hzac1on en muchos casos
labrada) -3 '
c) Cal hidratada (estuco pulido)
d) Gravas y~arenas (formando una capa gru€sa
a como cimiento) :
* ¢) " Barro, lodo (adobe) FEI
f) Tepetate (triturado para suelos y .cimientos)
g) Lajas (construccion de canales)
. a4 % h) Madera (se:.utiliz6: para columnas y postes).

.o iy - ¥ M

‘Aunque existen materialés similares en’ los dos tipos de

unidades, en las residencialés son utilizados adecuadamen-
te buscando mejor calidad en sus acabados, desde los cimien-
tos, donde los muros de los basarientos son mucho maés
anchos’presentando en-sus lados,-como’ya se dijo, la forma de
talud, lo que implica mayor seguridad y apoyo en'la construc-
cion. ' i -
5. Cambios a través del tiempo.- Aunque las evidencias se
reducen solo al sitio “La Malinche” (en donde hubo explo-
raciones de todos los momentos de ocupacién, ademds de
excavaciones en forma extensiva), es conveniente sefialar una
tendencia hacia la reutilizacion privilegiada de los terrenos re-
sidenciales. Estas reutilizaciones implican cambios en la cons-
truccion de las residencias (reduccion del nimero de casas)
ampliandose la extension de cada unidad, lo que equivale a
pensar en la hipotesis de que al desarrollarse la sociedad tolte-
ca va existiendo una mayor concentracion del excedente eco-
nbémico, expresado en determinados sectores de la poblacion
con mejores viviendas.
B2

‘

El periodo Postclasico Tardio en Tula, )Iidalgo (1200-1500)

. La mayoria de los sitios ubicados en las delimitaciones de
la zona cfvwo-ceremomal de Tula se deﬁnen ‘como ‘dreas
habitacionales. Se ha podido conocer la secuéncia cronolo-
gica del periodo Postclasico, y por tanto esclarecer su desa-
rrollo historico,: asi como los grupos asentados en dichas
dreas. De este modo, se ha establecido” que la ciudad de ““To-
llan” tuvo dos sociedades diferentes, una tolteca de la cual
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ya hemos hablado-en el Postclisico Temprano, y una azteca
que se dearrolla en el Postclasico Tardio.!?

En algunos sitios no se‘delimitaron totalmente las ocupa-
ciones. aztecas; de cualquier forma se- puede contar con
muestras representativas que aclaran ciertos puntos sobre el
desarrollo de los asentamientos. EStas' caracteristicas que
.pudieron detectarse son: . tH 1 5 .

i - i i

1. En los:sitios citados al principio de'este trabajo, por
medio de los informes y planos respectivos de las exploracio-
nes, efectuadas;y observamos que hay deposiciones de ocupa-
cmnes toltecas y posteriormente aztecas. o
3 - S FIE . h
« 2. Este orden es,importante, puesto que esta relacionado
directamente; .con el desarrollo de la ciudad de, ‘Tollan’’ por
grupos de-filiacion ‘tolfeca, los ‘cuales dan origen a la forma-
cion y expansion de la misma. A estos grupos se les atribuye
la organizacidon y el trazo original de los asentamientos, sien-
do estas estructuras posteriormente aprovechadas por grupos
aztecas: s “ . . -

< B Al

3. Lo anterior es una regla- general los lugares explorados
intensiva y extensivamente demuestran que las 4reas habita-
‘cionales'de los toltecas son utilizadas por los aztecas:

R i it

g4 . N ’ R o
. 4 e i Tpt
. L L : *

12+ Conviene senalar aunque en‘esta nota se haga de'manera simplifica-
da, un problema metodologlco -teorico ¢ historico de primer orden.
Cuando la arqucologia y la historia hablan de la desaparicidn, transfor-
mac1on o transicion de sociedades, debe cntenderse, al corte de scpara-
c1on como los momentos de maxima interrclacion de los grupos (scan
éstos los antiguos con' los mo'dernos,; o nativos con extraiios), y sca esta
interrelacion producto de dcsarrollos supcrlorcs de la socicdad o de
conquistas. De csta mancra, la interrelacion permite cocxistir a los dos
grupos por. un deteriminado tiempo segan sca ¢l caso, de mancra ‘‘relati-
vamente arménica’’;esto significa que a pesar-de-la dommacnon y-.poste-
rior consolidacién” dé éste, dé alguno de 165 g,rupos se crean relaciones
(no"cxentas de conflicto), que permiten gue sobre-todo el grupo donii-
nante aprenda-y se aproveche.de.los conocimientos y las- técnicas-del
grupo dominado y destinado a desaparecer. Este tipo de analisis no sélo
.débe ser revitalizado para eliestudio de las sociedades prehispanicas, si-
no quc ck ¢cjemplo.mas contundente y representativo lo encontramos cn
la forma en que sc “desarrolld’ la conqulsta cspanola dcspues de la derro-
ta militar azteca. ” L
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a. Tanto los sitios, como los mismos basamentos son nue-
vamente ocupados, las plataformas, los cimientos, etcétera,
mostrando modificaciones que realizan soélo a las casas.

b. Sobre el piso que se encuentra estucado, desplantan
muros de piedra, generando para sus cuartos dimensiones mu-
cho menores que las construidas.

c. No existe preocupaciéon o cuidado en la construccion;
si les es posible reutilizan los mismos muros, los aprovechan.

d. En el caso de no construir sus casas sobre los cimientos
de grupos toltecas, observamos que no hubo la misma prepa-
racion del terreno, sino por el contrario la Gnica base era el
apisonado de tierra.!3

4. Quiza para los*grupos de filiacion azteca, puedan con-
siderarse también diferencias en relacion a su “estatus social”,
puesto que observamos en.uno de los sitios explorados (Cerro

de la Malinche) que estos grupos aprovechan los cmuentos
Sin embargo, construyeron elementos arqu1tectomcos pro-
pios, por ejemplo pequefios basamentos o cuartos adosados,
o canales de desague etcétera, que dejan ver ligeras mejorias
en relacibn a otros sitios donde se detectaron ocupaciones
aztecas. Lamentablemente en este caso, la mayoria de las ex-
ploraciones aztecas no se efectuaron de manera extensiva, si-
no que por el contrario, en su mayorfa fueron-localizadas con
base en pozos de sondeo -y calas, y se_hizo la asociacion de
elementos arquitectOnicos con los restos ceramicos obtenidos
(Azteca II, III o IV). Por lo tanto, no es mucho lo que se pue-
de inferir a partir de estos datos, siendo que ademéis no se
ha estudiado la secuencia cronologica azteca del sitio de Tula.

Postcldsico Tardio en la Cuenca de México (1200-1500d.C.)

Como lo hemos venido sefialando, una de 1as caracteris-
ticas del perfodo Postcldsico en la Cuenca de México es la
elevada concentraciéon demogrifica en el drea, indicador que
nos sefiala por consecuencia un gran niimero y variedad rela-

13 Existe una representacxon de la habitacion azteca en Tula, en una
pequefia’maqueta de ceramica, localizéda por J. R. Acosta; actualmen-
te_se“encuentra en el'museo del’sitio. Esta. maqueta representa la sim-
pleza ‘de la construccién azteca. i
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tiva de asentamientos, y por tanto, de unidades habitaciona-
les.

. 8i bien la sociedad tolteca en Tula y su posterior ocupa-
cion azteca pertenecen al per1odo Postclas1co es, sin lugar a
dudas, la sociedad azteca y,.sus pueblos tributarios asentados
en la Cuenca lo mas desarrollado, y por “consiguiente lo més
representativo de este periodo.

Los sitios,que se-han pod1do comprobar como é&reas ha-
bitacionales, tanto por explorac1ones, como por investiga-
cibn documental, son los sxgulentes (plano 3)

.. | | i
Centros mds importantes:

1. Tenochtitlan

je
1.1 Area palamega (alrededor del Recinto Ceremo-
nial):
a) Palacio de Moctezuma posterlorn ente de
« Axayécatl
b) Palacio de Cihuacbatl (al oeste de la Plaza de
la Constitucion.
¢) Palacio de Cuauhtémoc.
o d) Casa de la,Celada (rescate arqueologico), mu-
e ros del edlflCIO del DDF y del Tribunal de
Justicia.
+¢) Palacio (rescate frente a la actual Plaza de la
Constitucion).
f) Palacio (rescate en la calle de Venezuela).
g) Casas Nuevas de Moctezuma (Palacio Nacio-
nal).
1.2 Areas habitacionales comunes (barrios):
a) San Juan Teocaltitlan.
b) San Juan Tlaxcoac.
¢) San Sebastidn Cotolco. .-
ok d) Cuepopan.s
~ o2 Y e)‘Atzacualco: ) o
“ f)Moyotlan.. <
g)-Teopan. - )
h) San Pablo Tlachcuitlan.
i) Santa Maria Amatlan. .
o s ‘j) Unidad habitacional (“Proyecto Tepito?’).
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»

2. Tlatelolco : % !

2.1 En fuentes historicas se habla de casa$‘nobilia-
" rias: ' '
a) Casas de principales en Yacacalco.
b) Casas en Améxac.
c) Diversos rescates arqueologicos.
2.2 Unidades habitacionales comunes: Barrios:
a) Santa Ana Atenantitech. :
b) San Martin Atezcopan. *
c¢) Barrio de Atenantitlan.

2

3. Texcoco

3.1 En fuentes historicas se mencionan unidades
residenciales y palacios:
a) Palacio de Chiconautla.
b) Palacio Azteca, Mapa Quinatzin.

3.2 En algunas fuentes se cita'la existencia de ba-
ITios. : '

4. Ixtapalapa f
4.1 Solo en fuentes se habla de casas nobiliarias.
4.2 En algunas excavaciones de rescates arqueologi-

cos se han explorado unidades habitacionales.
a) Cerca de la actual Central de Abastos.

L ¥

5. Xochimiico

5.1 A través.de recorridos de superficie se han detec-
tado plataformas habitacionales. .

Hay conocimiento de:la €xistencia de otros subcentros,
dentro de los cuales se ubican algunos barrios, que a nivel do-
cumental son mencionados; sin embargo, no han sido plena-
mente detectados los conjuntos habitacionales. Tales ejem-
plos serian: Cuauhtitlan, Culhuacan,. Cuitldhuac, Mixquic,
Chalco, Amecameca y Tenayuca. Estos sitios han sido estu-
diados a través de recorridos de superficie, corroborando los
datos' de la informacién de las fuentes con los elementos re- -



UNIDAD HABITACIONAL DEL-POSTCLASICO 245

sultantes; tal es el caso, por ejemplo, de las plataformas habi-
tacionales,: muros, pisos, material doméstico, etcétera. »

=+ En-elcaso del sitio Tenayuca, sabemos que recientemente
fue explorado, y en él-se hallaron elementos arqultectomcos
caracteristicos de un ‘“‘palacio”. <. -« - . i .

. De igual forma, como.lo hemos;comentado va, el andlisis
de unidades habitacionales no ha sido’ efectuado como tal;es
decir, cuando se han efectuado exploraciones en tales estruc-
turas,. s6lo:ha sido por casualidad, devido.a los rescates ar-
queologicos y. no tanto con 'la fmahdad preconcebida de la
investigacion. ¢ v .

En el caso especifico de la Cuenca de Mex1co se cuenta
-con mayor nimero de investigaciones a niveldocumental so-
bre este tipo de estudios, los cuales afortunadamente aportan
gran .cantidad de-informacion: que por medio de las:minimas
exploraciones se ha podido. corroborar, y de esta manera ob-
ener mejores conocimientos.de las unidades -habitacionales
en general, asi como de su ubicacion (véase plano 3) y.de su
desarrollo. ‘ '

De la informacién obtenida se deduce la posibilidad de
definir aqui también dos ““formas de vida’ diferentes: las uni-
dades residenciales y las comunes. . . .

F “ 2 i ¥ .
Las unidades habitacionales comunes o populares’? . -

] fa T F H

Caracteristicas generales. Este tipo de unidades agrupa al
sector de la ‘poblacion’mas NUMETroso, es ‘decir; al grueso de
los habitantes-(planta 4). Sin hablar de uha estratificacion so-
cial, observamos diferéncias que permitén delimitar las carac-
teristicas de los patrones de habitacion. Dentro de'este tipo
de unidades se puede concentrar a grupos de agricultores, la-
bradores, artesanos, etcétera, y tal vez ésta diferencia de acti-
vidades permita hablar incluso de diversos tipos de habitacion
dependiendo de‘las condlcxones econdmicas' y sociales de los
moradores. ‘Pese” a estas condiciones, sus casas mantienen
elementos en comtn, que~al mismo tiempo las diferencia
de las unidades residenciales y palacms & '

» 4 B 3 3

14+ gonia Lombardo define’ para estas unidadés el concepto de “popu-

lir”’, asi como a las residenciales y ‘palaciegis, las ‘dénormina “nobilis
rias”. Véasc Lombardo 1973, s¥re  § EI . s
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La mayoria de las casas comunes estan asociadas a ‘“‘chi-
nampas’’ (4areas de cultivo); éstas a su vez se encuentran agru-
padas en lo.que podriamos llamar conjuntos habitdcionales,
que en realidad- fueron definidos por’sus habitantes como
“barrios’’. Cada uno de éstos, con st correspondienté nombre
en particular, estaban bajo el dominio de un subcentro dé po-
der, por ejemplo: barrios en Ixtapalapa, barrios en Tlatelolco,
etcétera; y estos subcentros se encontraban bajo el.gobierno
del mayor centro ‘de poder (Tenochtitlan). Segin estudios
realizados al respecto, se han identificado para el drea de Mé-
xico-Tenochtitlan 55 barrios (Caso 1956, Lombardo 1973).

1. Disposicion.- Son pequefias unidades compuestas de
dos o tres cuartos con un patio al centro-(caracteristica co-
muan a otras areas). La principal diferencia‘con otros sitios es-
ta en relacion a la asociacion directd con las chinampas, por
lo cual sé-puede decir que la.unidad mantiene su individuali-
dad y autonomia relativa,:aunque -formando siempre parte de
un conjunto o ‘‘barrio’’.

Este tipo de unidades-se asientan en la periferia de la ciu-
dad de Tenochtitlan, y también alrededor de los.subcentros
de poder (cuestion que se .puede apreciar tanto en el plano
atribuido a Cortés, como en el estudio que realiza Calnek so-
bre la distribucion de las unidades). Las unidades van a estar
agrupadas, como se ha mencionado, en ‘*barrios”, lo cual nos
permite suponer que existio cierta organizacion y administra-
cion para enfrentar problemas internos del conjunto, aunque
dependiendo en lo fundamental de su subcentro de poder, si-
tuacion que se.repite en la “‘forma de vida™ que se detecta en
Tula, Hidalgo. , . -

¥ . o
2. Planificacién (técnicas de construccion) \
, .

El principal problema para los pobladores era ganar terre-
no, emparejarlo y, defenderlo de los diferentes niveles . del
agua,; y al mismo-tiempo aprovechar esta condicion. para la
subsistencia, vivienda y defensa. Por este motivo, la prepara-
cion del terreno para desplantar sus casas requeria de condi-
ciones especiales; aprovechando como base las chinampas;
construian plataformas algunas veces elevadas para servir de
proteccidbn contra las inundaciones. Estas plataformas se
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construian con argamasa o con piedra y lodo; sobre éstas
edificaban los cimientos de sus casas con muros hechos a base
de varas con lodo, adobes, ladrillos, o piedra, segin la situa-
cion economica del habitante. De la misma manera era la
construccion de los techos, en el mejor de los casos era a base
de vigas de madera o también con ramas.

En algunas fuentes historicas se hace mencion sobre la
existencia de ventanas, pero al parecer esto no ha sido posi-
ble de comprobar con elementos arqueologicos.

Por algunos rescates se ha podido observar el uso de es-
tuco, como recubrimiento de pisos y muros, pero esta ca-
racteristica es poco comin.

Por los aspectos antes citados, en cuanto a su técnica de
construccién, observamos que su concepto de habitaciéon es
muy sencilla; coincidimos con Vaillant cuando sefiala:

Las casas sobre las distintas chinampas representan el estado
primitivo de la habitacion azteca. Estas eran chozas con techos
de paja que descansan en muros de varas cubiertas de lodo; ti-
po de habitacién en uso probablemente en los tiempos precld-
sicos y que persiste 2000 afios despues, en las aldeas indigenas
del México actual. (Vaillant 1977:113-114).

3. Elementos constitutivos generales

a) Formas.- La forma general de estas unidades tiende
a ser rectangular, propiciando las posibilidades de expansidn,
y permitiendo, de”esta manera, que la casa se convierta en
unidad habitacional, de cardcter multifamiliar; es decir, una
familia se agrupa en una casa y le corresponden dos o tres
cuartos, y junto puede estar otra casa con las mismas caracte-
risticas perteneciendo a otra familia. De ahi que exista una
correspondencia directa. en, la formacion y desarrollo de los
conjuntos o ‘“‘barrios” entre el asentamiento y su trazo urba-
no, y el agrupamiento y organizaciéon familiar de la pobla-
cibn. Asf se podria pensar- que originalmente los.barrios:
mdas antiguos eran los mds cercanos a los centros'y-subcen-
tros de poder, y por el contrario los més nuevos, los més ale-
jados.
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b) Muros.- Tanto en la informacidn'que proporcionan las
fuentes como en los.datos que aportan los rescates arqueolod-
gicos, tenemos que los muros se construian -a: basé de roca
basaltica 0 adobes; €l uso de uno u otro al parecer estaba de-
terminado -por la condiciébn econdémica o por la posibilidad
inmediata del material. Su union era con lodo. ** °

c) tPisos.- ‘'Existen tan s6lo como apisonados, y sélo en
algunos casos se ha encontrado el uso del estuco. :

d) Accesos.- Nos hemos topado-€n todos los ejemplos de
unidadés comunes con la caracteristica de quesblo cuentan
con una sola entrada a‘la unidad, tanto.én las casas solas,
como en las de caracter multifamiliar, y por supuesto,' en su
interior, los cuartos.se comunican entre si; hasta el momento
no hay datos arqueolégicos que nos informen de:la-existencia
de puertas.

e) Patios.- Estos son muy importantes, puesto que, como
hemos citado en el caso de Tula, Hidalgo, servian como ele-
mento concentrador al mismo, tlempo que como 4area para
alguna actividad. Su ublcacmn con respecto a la unidad,
generalmente esta al centro, en medio de todos los cuartos.

Al respecto, Lomba.rdo describe las siguientes caracteris-
ticas:

H 1 3"
< . i ) E
...tenfan una funcién miltiple, pues se ocupaban en muchas
ocasiones como lugar de recépcién, o de juegos para los
nifios, o de reunién para todos los integrantes de la familia y,
a veces, habia en ellos un pequefio corral y un agujero para

almacén de grano. (Lombardo 1973:185). - .

LR ]

Por las mvestlgacmnes a n1ve1 documental que_ se han lle-
vado a cabo, se ha llegado ala conclus1()n de que debieron
existir otras 4reas, ademas de las ya descritas; es decir, espa-
cios donde se- cumplia otra funcién ademds de vivir, estar o
dormir; por ejemplo: lugares de almacenamiento, corrales,
aljibes 0 cisternas, preparacion de alimentos y las mismas chi-
nampas (4reas de cultivo).

En los rescates arqueol()glcos efectuados, han ex1st1do evi-
denmas de los elementos denominados ‘‘hogares” y tlecuiles;
aunque éstos no han sido mencmnados en los estudios docu-
mentales de Valllant y Lombardo ya citados.

B
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En cuanto a las dimensiones aproximadas de las unidades
comunes, podemos decir que éstas son muy variables, aunque
nunca rebasan los limites entre los.100 y los 500 metros cua-
drados.!’ !

A diferencia de Vaillant, Calnek, en-su obra citada, sefiala
la posibilidad (sujeta .a comprobaciéon arqueoldgica) de- la
existencia de un “‘segundo piso’ en este tipo de unidades; si
nosotros hemos sefialado el gran-problema habitacional.de
llegar a dominar el elemento agua, .es posible deducir que las
unidades habitacionales pudieron tener un crecimiento hori-
zontal en aquellos lugares en que las condiciones del-terreno
lo permitian; pero en donde no fuera asi, el crecimiento ver-
tical de.las unidades, con fines fundamentalmente de almace-
naje, era la medida més indicada a tomar. :

4. Material constructivo.- En cuanto a éste, podemos de-
cir ‘queal igual que otros sitios se utilizan lo§ materiales mas
abundantes y de mejor adaptacion al esquema constructivo.
La diferente utilizacién*de’materiales tienen su razén de ser a
partir de’las posibilidades econémicas o de la situacién social
del habitante, de ahi que es notorio el empleo de diversos ma-
teriales; por ejemplo: lodo, arcilla o barro, varas, paja o baja-
reque, madera, piedra (roca basaltica).

5. Cambios a través del tiempo.- El notable aumento de la
poblacion propicia la necesidad de readecuar el monto de las
viviendas al nimero de habitantes. Estas-nuevas necesidades
permitieron definir un concepto del trazo urbano que pudiera
organizar el espacio, la vivienda y los servicios.

Con la Conquista, la ciudad (y su concepcion) sufren un
cambio drastico, aunque en los prlmeros momentos'la reutili-
zacion fue’una-norma a seguu

&

v

w .
‘ ¥

15 calnék (1974:143) se basa en el analisi§ documental de actas de li~
tigios sobre terrenos del periodo Colonial. El objetivo principal es el
estudio del desarrollo urbano de Tenochtltlan determlnando la rela-
cion entre la poblacidn urbana y la agncultura Dentro de los documcn-
tos utilizados, sc habla de la ubicacidén de los terrenos en los ,“barnos
de la gran ciudad, presentando plantas arquitecténicas que permiten
formar un criterio de las caracteristicas habitacionales.
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Unidades residenciales y palacios

Caracteristicas generales.- Para estas residencias, como las he-
mos denominado, podemos conjuntar a los pobladores de
cierto rango, por ejemplo: guerreros importantes, comercian-
tes notables, etcétera, y dentro de los que se han definido
como palacios, sin duda alguna se albergaba a los grandes se-
fiores y sacerdotes que detentaban el poder.

A diferencia de las unidades comunes, las residencias y
palacios tienden a desarrollarse alrededor del centro de poder,
asi como de los subcentros. Esto ha sido posible de compro-
bar por los hallazgos (producto de rescates arqueolOgicos)
que se han efectuado en el actual centro de la ciudad. Otra
forma de comprobar tal ordenamiento seria revisar el plano
atribuido a Cortés, donde estd colocado el Recinto Ceremo-
nial de la gran Tenochtitlan al centro, y a su alrededor los pa-
lacios de los sefiores mds importantes. También observamos
que estas unidades se van desarrollando en las calzadas prin-
cipales (v. g. Ixtapalapa, Tacuba, etcétera).

1. Disposicion.- Aunque las construcciones varian, la con-
cepciOn en esencia es la misma; hay una serie de cuartos al-
rededor de un patio o patios. Se establecen en terrenos de di-
mensiones mucho mayores y cuentan con mds espacios para
realizar otras actividades, ademds de las domésticas.

2. Planificacién (técnicas de construccion).- Es evidente
que las construcciones de este tipo van a tener mejores mate-
riales, y sus edificaciones serdn ma4s solidas. También son des-
plantadas sobre plataformas (de mayores dimensiones); enci-
ma de éstas se colocaban los muros, que en este caso son de
piedra y adobe, lo que va a conformar las habitaciones, confi-
gurando al mismo tiempo espacios interiores abiertos, gracias
a haber logrado una destreza en el manejo de los sistemas
constructivos.

La creacion de plataformas para edificar palacios, ademés
de tener una utilidad constructiva, permitia resaltar *“la gran-
deza de la construccion”. Con esto se quiere decir que sus
poseedores tendian a diferenciarse socialmente, y la morada
era un medio de acentuarlo.
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3. Elementos constitutivos generales ;

a) Formas.- Tienden igualmente a ser rectangulares,
posibilitando. las condiciones de ampliacién o remodelacion.
El nimero de cuartos variaba de acuerdo con la importancia
del poseedor, ya que las “residencias’’, ademas del servicio de
vivienda, estaban destinadas a actividades particulares, como
servir de adoratorios, pequefios templos, dreas de esparci-
miento, etcétera.

b) Muros.- En su mayoria estaban construidos a base de
roca basdltica, pero también algunas véces utilizaban los ado-
bes. Para estas unidades, -a los muros se les recubria con una
capa de estuco pulido, y en ocasiones seglin la importancia

" eran pintados. “

¢) Pisos.- Después de apisonados eran cubiertos con una
capa de estuco igualmente pulido.

d) Accesos.- Las residencias y palacios denotan mayor pri-
vacidad, ya que al igual que las unidades comunes, se obser-
va la presencia de un solo 4cceso, y al interior de éstos se ubi-
can varias entradas que comunican las habitaciones entre si.

e) Patios.- Estos son de grandes dimensiones, existiendo
en este caso mas de uno al interior de las unidades.

En cuanto a los espacios destinados a otras actividades,
podemos agregar las siguientes: almacenamiento, aljibes,
fuentes y manantiales, jardines y zoologicos, cuartos destina-
dos al esparcimiento, cuartos de audiencia, cuartos de aloja-
miento de visitas, cuartos de cardcter pablico y administra-
tivo.

De manera presurosa, algunos autores deducen, a partir
del analisis de las fuentes, la existencia necesaria de una divi-
sion’de actividades (como las-arriba sefialadas en los Gltimos
cuatrd puntos) dentro de las unidades habitacionales para los
gobérnantes. Desde un punto de vista arqueologico es dificil
corroborar tales deducciones, ya que las evidencias no son su-
ficientes: i

4. Materiales constructivos.- Se utilizan los mismos mate-
riales; la diferencia consiste en la calidad de la construccion,
aunque existe una preferencia por el uso de la piedra ba-
saltica), adobes, madera, estuco, tezontle y pintura.

5. Cambios a través del tiempo.- Las remodelaciones se
efectuaban de acuerdo con el proceso de concentracién del
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Foto 1.- “Unidades habitacionales comunes”. Sitio: “Area
del Museo”, Tula, Hidalgo.

Foto 2.- Se observan construcciones de pequefias dimensio-
nes, aprovechando los espacios.
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Foto 3.- “Unidades residenciales™. Sitio: Cerro de la Malin-
che, Tula, Hidalgo.

Foto 4.- Se observa el tamafio del espacio del que disponen,
los materiales utilizados, asi como la calidad de sus cons-
trucciones.
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Foto 5.- Las “unidades comunes” utilizan materiales de me-
nor calidad, lo cual influye en que sus elementos sean dife-

Foto 6.- El tlecuil es un elemento presente en las casas; sin
embargo la calidad de su construccion es diferente segin el
caso.



Foto 7.- Las unidades residenciales tienen en su interior la ca-
racteristica de estar construidas con muros de adobe, y al ex-
terior de la casa, con muros de piedra.

Foto 8.- En algunas unidades residenciales se han hallado pa-
tios interiores abiertos (implubia).
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Foto 9.- Como caracteristica importante de construccion
observamos la creacion de plataformas, para desplantar sus
casas.

Foto 10.- Un elemento de construcciéon presente cominmen-
te en las residencias es el ““zoclo o chaflin”, en la base de los
muros.



Foto 11.- En los conjuntos habitacionales se ha observadc
una planificacion de los canales de desagiie.
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excedente econdémico y el poder de los poseedores. Estos
cambios por lo regular tendian a ampliar la unidad y a mejo-
rar los acabados.

Con la Conquista se efectia un cambio drastico de las
residencias y palacios, ya que éstas inmediatamente fueron re-
partidas entre los capitanes espafioles y remodeladas tanto pa-
ra imponer la arquitectura espafiola como para borrar todo
vestigio de la grandeza anterior.
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12. UNIDADES HABITACIONALES PREHISPANICAS
DE PUEBLA Y TLAXCALA

Diana LOPEZ y
Daniel MOLINA
INAH

La historia prehispanica de los estados de Puebla y Tlaxcala
ha sido objeto de innumerables investigaciones. En Puebla,
particularmente, se ha logrado reconstruir una de las secuen-
cias generales de ocupacion de mayor antigiiedad y continui-
dad en el ambito mesoamericano. Es claro que existen
lagunas de informacion o areas poco estudiadas, o bien, la -
cobertura ha sido desigual. Por ejemplo, en Puebla la mayoria
de los estudios se ha concentrado en dos sectores: el valle de
Tehuacidn y Cholula-Huejotzingo y su perimetro inmediato.
Ha habido investigaciones en otras partes, por ejemplo en la
sierra norte, Cuauhtinchan, el 4rea popoloca, etcétera. No
obstante, no presentan la intensidad o extensidon de los pro-
yectos realizados en los sectores mencionados. En Tlaxcala,
por su parte, si bien se han realizado estudios en diversos si-
tios (el 4area de Calpulalpan, el perimetro de la ciudad de
Tlaxcala, etcétera) el proyecto mas ambicioso en cuanto a co-
bertura geogrifica y temporal se refiere, es el que realizo la
Fundacién Alemana para la Investigacion Cientifica. Por otra
parte, Cacaxtla y Tizatlan son los lugares en los que las exca-
vaciones intensivas en estructuras arrojan més informacion
desde el punto de vista de elementos arquitectdnicos.

La bibliografia existente sobre la arqueologia de ambos
estados es amplia y por demas heterogénea. Las investigacio-
nes van desde los proyectos en sitios prehistoricos hasta los
estudios arqueoldgicos que llegan a la Conquista y coloniza-
cibn. No obstante lo anterior, la reconstruccion historica re-
sultante presenta entre sus omisiones o puntos débiles, la fal-

ta de andlisis de las unidades habitacionales de los diversos
grupos que habitaron ese amplio y variado territorio. La casa,

sede de actividad y refugio, aparece mencionada con frecuen-
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cia como algo secundario, de poca importancia y en muchas
investigaciones o se les ignora o se les caracteriza con mucha
imaginacion y pocas bases objetivas. Por lo anterior preferi-
mos presentar en este escrito la informacion relativa a las re-
giones o sitios mas documentados.

Contrasta lo descrito con la presencia de estudios regiona-
les o de area en ambos estados, en los que los patrones de
asentamiento recibieron, junto con las tipologias y cronolo-
gfas, una gran atenciébn por parte de los investigadores. La
reconstruccion de estos patrones de asentamiento y el esta-
blecimiento de las jerarquias de sitios significo que de alguna
manera se habian logrado identificar los monticulos como in-
muebles determinados. Es decir, que se podia distinguir entre
los restos de una casa, de un altar, de un temazcal desploma-
do, etcétera, y esto a partir principalmente de un trabajo de
superficie que aparentemente no garantiza esas aseveraciones.

.El hecho de que en diversas publicaciones se cuantifique el
namero de estancias, aldeas (grandes, chicas, concentradas,
dispersas), villas, pueblos, etcétera, aparece sustentado en el
analisis del nimero de casas, de la densidad de éstas por hec-
tarea (y de ahi,entonces un célculo demografico) y para cier-
tas categorias, de la presencia de edificaciones ceremoniales,
administrativas, etcétera. Todo lo anterior se ha hecho no
obstante que, como ya sefialamos, las caracteristicas de las
unidades domésticas no han sido suficientemente documen*
tadas, ,ni temporal ni regionalmente, y han partido de una po-
1émica identificacion en superficie de un camulo de escombro
como una casa. Presentados como hipdtesis, esos estudios re-
sultan ser de gran utilidad: pero si se les quiére considerar
concluyentes, requerirdn de un adecuado nivel de comproba-
ci6n. Sin una caracterizacidén y analisis de esa unidad basica,
las posibilidades de comprender un patrén de asentamiento
son minimas.

Antes de proceder a relatar las caracteristicas generales de
la unidad doméstica o resulenclal segin sea el caso, es necesa-
rio hacer algunas aclaraciones. Si bien ya apuntibamos la es
casez de informacién descriptiva sobre las casas prehispanicas,
resulta mas dificil superar una limitacion metodologica por
las pocas referencias existentes. Al describir la unidad domés-
tica, rara véz se considera que ésta es el resultado de diversos
procesos de trabajo_en los que se entablan relaciones sociales
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significativas. La forma y ubicacion de la casa son el resultado
de tradiciones constructivas, socialmente desarrolladas y no
sOlo de la necesidad y capacidad técnica individual. El grado
de complejidad de los procesos de trabajo que intervienen de-
penden, como es obvio, del grado de desarrollo de la sociedad
a la que pertenece el individuo (esto es vélido, claro estd, co-
mo generalizacidén). Brevemente podemos sintetizar estos pro-
cesos de trabajo de la siguiente forma: a) seleccidon, delimita-
cion y preparacion del terreno, b) obtencion y traslado de la
materia prima, c¢) transformacién de la materia prima,
d) construcciéon (estructura, acabados), e) crecimiento y/o
mantenimiento de la unidad. La caracterizacion de esos pro-
cesos de trabajo requiere considerar igualmente quiénes inter-
vienen en ellos y los objetivos que cumple el inmueble. En re-
lacidn a quiénes intervienen en la construccién de la vivienda
debemos recordar que esto puede variar; puede ser el trabajo
exclusivo de la familia nuclear o de miembros de la familia ex-
tensa, requerir el trabajo solidario de vecinos o suponer el tra-
bajo obligatorio de un alto nimero de personas. La magnitud
de la obra determina en cierta forma lo anterior. Por altimo
debemos recordar que la unidad sblo serd comprensible si se
le considera en un contexto mayor, en términos de espacio
(caserio, aldea, un barrio en una urbe) y de la sociedad que le
da origen.

En la informacion existente -sobre la evolucion de las uni-
dades de vivienda resalta, como era de esperarse, un parte-
aguas que separa dos grandes etapas: la de los grupos preagri-
colas y la de las sociedades de agricultores. A su vez, en
relacion a éstas Gltimas se observa como algo distintivo, una
mayor variabilidad al interior de las sociedades o al comparar
varias de ellas. Esta diferenciacion cualitativa y cuantitativa
de las unidades domésticas se agudiza en la medida en que los
mecanismos de dominio y la estratificacion social asf lo re-
quieren. Diversos aspectos ideologicos inciden también en
este proceso, en el que se da forma a una tradicion constructi-
va y a una concepcidn y manejo del espacio.

Es claro que el medio ambiente, los factores climaticos y
el facil o dificil acceso a materias primas tienen mucho que
ver con el desarrolio de esa tradicion. Sin embargo, queremos
hacer énfasis en que el grado de desarrollo y los requerimien-
tos sociales son factores esenciales. Estos Gltimos pueden im-



260 DIANA LOPEZ Y DANIEL MOLINA

plicar decisiones que a primera vista parecieran incompatibles

con una logica de simple aprovechamiento de recursos accesi-
bles (asi el uso de-basalto en zonas carentes de éste, la profu-
sion de estuco en lugares donde su presencia implica un largo
traslado, etcétera).

De la etapa preagricola hay tan poca informacion que s6-
lo haremos referencia al valle de Tehuacan para puntualizar
cOmo- en cuevas, abrigos y campamentos se habilitan refugios
que no constituyen sedes permanentes, y que por lo tanto im-
plican una minima inversion de trabajo. La cueva de ‘El Rie-
go, por ejemplo, consta de dos camaras (15 x.7 my 9 x 3 m),
espacio suficiente, segin MacNeish, para constituir una sede
estacional de una microbanda que realizaba en su interior di-
versas actividades (por ejemplo, la elaboracion de algunos ar-
tefactos, preparacion de alimentos, etcétera).! Es evidente
que en esta etapa los factores climaticos y el medio ambiente
en general determinan originalmente las acciones del hombre
—las primeras respuestas se dan a través de la adaptacion mas
que de la transformacion de la naturaleza. El escaso desarro-
llo tecnoldgico y la obligada movilidad de los pequefios gru-
pos humanos se reflejaban en las unidades de vivienda.

La cueva escogida era en primera instancia una respuesta
al imperativo de proteccion del clima y de los animales. Lo
anterior implicaba que probablemente requeria de limpieza,
quiza alguna nivelacion del piso y de la distincion de.dreas de
actividad segiin la ventilacion, la necesidad de luz o de protec-
cion de la lluvia. Por su parte, los refugios al aire libre reque-
rian del acopio de materiales que proporcionaran la cubierta
deseada. En algunas regiones la severidad estacional del clima
(las lluvias en el bosque tropical o las heladas en sierras y tie-
rras altas) hacfan de las cuevas y abrigos rocosos lugares pri-
vilegiados que se utilizaban y reusaban a través de décadas o
siglos. Esto se constato en varios lugares del valle de Tehua-

can o de la region de Valsequillo. ]
El origen de la agricultura, es decir la domesticacion de

1 En el caso de la cueva de El Riego se puso en evidencia una larga ocupacién
que abarcd desde el preceramico hasta la fase Venta Salada, correspondiente
al Postclasico. En esa fase, aparentemente fue usada como un lugar ceremonial
y para ese efecto. se le acondicioné un pértico con techumbre de palma apo-
yada sobre postes y se estucd y pint6 el piso de un sector.
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las plantas, constituye, como es por todos conocido, un he-
cho revolucionario en la historia. En relaciébn a los estados
de Puebla y Tlaxcala, es Tehuacin nuevamente la regioén en la
que mejor se estudi6 este largo y dificil proceso. Si
bien los primeros pasos se dieron quizid en la fase Cox-
catlan (5000 - 3400 aC) no es sino hasta la siguiente fase,
Abejas, en la que se encontrarian pequefias aldeas a las cuales
corresponderian, segin MacNeich, las primeras estructuras
“residenciales’. Se trata de casas en fosa o pit houses de plan-
ta ovalada. Estas estuvieron probablemente delimitadas por
piedras y su techo debid de ser una armazén de postes cubier-
tos por palma, zacate u otro material semejante. Resulta ca-
racteristica su ubicacién en lugares pro6ximos a rios o0 arroyos.
En Tlaxcala la FAIC localizé unas 17 aldeas correspondientes
a este nivel de desarrollo; en su secuencia corresponde a la fa-
se Tzompantepec (1500 - 1200 aC).? Es claro que estas
viviendas corresponden al inicio de las sociedades tribales
agricolas. En el curso del desarrollo de éstas, la vivienda sufre
modificaciones. La reafirmacién del sedentarismo de estos
grupos y la consolidacién de la agricultura genera a su vez me-
joras en la vivienda, en los materiales con los que se construye
y en la forma que ésta presenta. Se nota igualmente un mayor
trabajo en la preparacion de los terrenos al conformarse terra-
zas habitacionales que requirieron rellenos o nivelacionesy a
veces muros de contencién. Asi, la evidencia arqueolégica,
aunque escasa, atestigua la presencia de casas de planta rec-
tangular u ovalada, con paredes de bajareque (diversos sitios
en el valle de Tehuacdn) o de adobe (Moyotzingo). En las fa-
ses que en ambos estados han sido establecidas, para esta eta-
pa Neolitica (Ajalpan y Santa Maria en el valle de Tehuacidn,
Alaila y Zacatepec en Huejotzingo, Cholula I en el gran cen-
tro del valle poblano, Tlatempa y Texoloc en la secuencia de
Tlaxcala, etcétera), se encontrarfan ya los elementos bésicos
(forma, dimensiones, materias primas) que con muy pocas va-
riaciones subsistirian en la vivienda del pueblo. La casa des-
plantada directamente sobre el suelo o sobre una breve plata-
forma (bien de tierra apisonada o de piedra) presentard va-
riaciones en cuanto al tipo de material perecedero utilizado

2 Para la fase Tzompantepec se plantea la posibilidz;d de casas de planta
circular (Garcia Cook 1973:67).
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—varas, carrizo, zacate, pencas de maguey, etcétera— pero ya
constituye, en su conjunto, un modelo socialmente sanciona-
do. Su persistencia es algo notable.® Las variaciones en la
forma de los techos (cuatro o dos aguas, conicos), las particu-
laridades de amarres y apoyos, la distribucién geografica del
uso de muros de adobe o de materiales vegetales, la presencia
de plataformas comunes a varias casas, y tantos otros aspec-
tos, permanecen desconocidos. Para algunos las limitaciones
del registro arqueoldgico hacen imposible su reconstruccion
pero para otros sdlo hace falta interés por parte de los inves-
tigadores.

Las fases siguientes a las mencionadas han sido caracteri-
zadas como de apogeos regionales y del surgimiento de cen-
tros rectores o centros regionales de primer importancia. La
disolucidon de la comunidad primitiva apunta ya hacia la so-
ciedad clasista. Los grandes centros regionales o cabeceras no
son otra cosa que sedes de un poder politico y econdémico.
A partir de este momento se acentiia una diferenciacién inter-
na en las comunidades, —y entre éstas y las cabeceras—, que
se hace manifiesta, entre otras cosas, en las unidades de vi-
vivienda. Mientras que la morada del agricultor, del produc-
tor, se estabiliza y continia en su forma bdsica, por lo que el
trabajo que requiere se sigue resolviendo en el nacleo familiar
con algunas instancias de trabajo solidario vecinal, existen
otras viviendas que implican formas diversas de trabajo. El
trabajo obligatorio para edificar templos y santuarios también
incluye en ocasiones la construccién de servicios urbanos y de
unidades residenciales de tipo “‘palaciego’’.

En Tlaxcala, segin algunos autores, este proceso se pre-
senta debido a un rapido desarrollo de *...1a tecnologia agro-
hidraulica...” (Abascal et al. 1976:7). En Puebla habria que
afiadir a lo anterior el desarrollo de especializaciones regiona-

3 Montoya Briones (1964:36), al hablar sobre la casa de Atla, un pobla-
do serrano, recobe la siguiente catalogacion:

...1. Casa de piedra (mamposteria) con techo de teja: tepan-
cali...2. Casa de piedra (mamposteria) con techo de zacate: te-
pancali. 3. Casa de adobe con techos de teja: xamilcali o cali
de x4mitl. 4. Casas de adobe con techo de zacate: xamilcali o
xamitle zacacali... 5. Casa de barro (bajareque) con techo de
zacate: yewalticali o calitlazoquipepechole. 6. Casa de tablas,
varas, troncos o carrizos con techo de zacate: tlatzintcuale,..
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les y el control de amplias redes comerciales. Se consolida en-
tonces una clase dominante que se apropia de la produccion y
del trabajo de otros. Estos hechos se ven acompafiados por la
presencia de concentraciones de poblacion en asentamientos
que frecuenteriente-presentan ya un cardcter urbano. Si en
‘Tlaxcala se observa una reduccién o virtual desaparicién de
las casas aisladas en el lomerio o el valle (poblacidon que se
desplazaria a poblados integrados a unidades politicas mayo-
res), en Puebla, por su parte, se encontrardn ya no sblo pe-
quefias ciudades cabeceras sino urbes como Cantona y Cholu-
la. Poco conocemos sobre las particularidades de la ciudad
cholulteca, y en Cantona se han iniciado investigaciones que
algo revelan ya sobre diversos aspectos de las viviendas. En es-
ta Gltima se han registrado, en superficie, mas de 5000 patios
delimitados por muros de piedra irregular (a manera de teco-
rrales). Cantona presenta una reticula que subordina la ubica-
cion de esas unidades a un control del éspacio urbano. Estos
patios o solares contienen un nimero variable de monticulos
de'piedra aunque la mayoria (el 40 porciento), posiblemente
los que mas claramente revelan un caricter habitacional, pre-
senta un solo monticulo interior con una altura menor a los
dos metros. A manera de hipoétesis §e ha considerado en el es-
tudio de ese lugar, que los patios contiguos, incorporados a
una reticula, pueden considerarse contemporaneos. Esto per-
mite entonces esbozar una caracterizacion. Las dimensiones
de los patios varian segiin la disponibilidad de espacio en el
sector. Si bien un ejemplo frecuente son unidades rectangula-
res de 30 por 40 m, existen tanto patios mas pequefios en las
partes mis densamente pobladas de la urbe, como otros
sumamente espaciosos (80 por 30 m) en los lfmites de 1a ciu-
dad, en conjuntos separados de las reticulas mayores de sec-
tor. Afortunadamente en Cantona, la mayoria de los elemen-
tos arquitectonicos estin visibles, aunque en ocasiones muy
deteriorados. Con base en lo anterior y asumiendo que sea co-
rrecta la identificacion de unidades domésticas, se pueden
presentar como rasgos significativos los siguientes: casas de
material perecedero desplantadas sobre la tierra o sobre pla-
taformas de piedra, ubicacién en los patios de unidades com-
plementarias como temazcales de piedra, la presencia de cuar-
tos con cimentacidén de piedra junto a edificios de probable
uso ceremonial (por ejemplo, junto a basamentos piramida-
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les), la presencia de restos de cuartos con muros de piedra, la
existencia en algunos patios de un patio hundido enlajado al-
rededor del cual se encuentran cuartos y pequefias platafor-
mas o basamentos. Las formas y dimensiones de los patios, de
los monticulos y plataformas, la presencia en algunos de pie-
dra careada.que en ocasiones presenta restos de pintura y un
labrado con fines ornamentales y otros materiales arqueologi-
cos encontrados, dan testimonio de una estratificacion social
ya muy marcada. La sola obra de construccién de la ciudad y
de sus servicios (la acrépolis, su muralla, las calzadas, etcéte-
ra) revelan el uso y control, por la clase dominante, de gran-
des nimeros de trabajadores.

Tanto en Puebla como en Tlaxcala se encuentran, a partir
de ese momento, abundantes ejemplos de esa marcada dife-
renciacién social, a través de los vestigios de unidades residen-
ciales denominadas palacios. Estos se distinguen, por ejemplo,
por el espacio total ocupado en el cual un considerable nime-
ro de metros cuadrados corresponde a espacios suntuarios,
como son patios, porticos y pasillos. El resto de la construc-
ci6on se dedica a aposentos de uso variado, siendo esta otra ca-
racteristica distintiva de la presencia de varios cuartos. Los
materiales empleados para la construccién y los acabados del
inmueble son otros elementos contrastantes que aparecen en
las viviendas de los productores. A esto hay que afiadir que
los palacios generalmente se localizan en las dreas més cerca-
nas al centro ceremonial o a las unidades administrativas y en
ocasiones forman parte de éstas.

Los complejos residenciales o palacios se presentan con
toda claridad a partir del periodo Clasico en Mesoamérica, re-
flejando, como mencionamos, uha marcada diferencia entre
la clase dominante y la dominada. Los procesos de trabajo
que implica la construccién de una de estas unidades nos per-
miten inferir la cantidad de nfano de obra general o especiali-
zada que se requeria, lo que implica un grupo de personas tra-
bajando por coercion ejercida en forma de trabajo forzoso o
de trabajo obligatorio, debido a disposiciones y normas im-
puestas por el grupo en el poder a la sociedad en general. En
este caso posiblemente en los centros mds pequefios, el traba-
jo obligado se presenta a manera de colaboracion, como tra-
bajo solidario y en él participan los miembros de la propia
comunidad. Por otro lado, en las grandes cabeceras, el cardc-
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ter cuantitativo de la mano de obra es generalmente mayor y
se acude a otras comunidades obligdndolas a participar, utili-
zando como justificacién aspectos de caricter superestructu-
ral, como podria ser el tributo al dios. Ademds de la mano de
obra mencionada se requeria la de la servidumbre de los habi
tantes del palacio y la necesaria para el mantenimiento y re-
paracion del inmueble. Este personal implicaria a su vez la ne-
cesidad de un espacio para su alojamiento dentro del mismo
conjunto.

Hemos visto cémo la casa comiin generalmente albergaba
una familia nuclear y estaba disefiada para cubrir las necesida-
des basicas de abrigo. Se le podian afiadir unidades menores
como Jos temazcales o los graneros. El poco espacio ocupado
se utilizaba para varias actividades a la vez y el disefio de la
vivienda estaba fundado en fines pricticos mds que estéticos.
Por el contrario, la unidad palaciega conlleva -el alojamiento
de la familia principal o de altos dignatarios y sus servidores.
El disefio no sblo estard relacionado con la funcionalidad sino
que serd un medio mas para subrayar la diferencia de clases;
asi estaran presentes infinidad de elementos cuya tnica fun-
ci6n serd la ornamental.

Los conjuntos de carédcter palaciego que conocemos para
los estados de Puebla y Tlaxcala, ubicados cronologicamente
en el Clésico o en el Postclasico, seglin de cual se trate, tienen
una serie de elementos comunes, que lo son en general para
el Altiplano, para la regibn oaxaquefia y la regién de Morelos,
entre otras. En todas estas zonas est4 presente lo que podria-
mos llamar el estilo teotihuacano de las grandes residencias o
palacios.

Podemos describir este estilo con espacios claramente de-
finidos en su perimetro, asentados sobre grandes plataformas
o basamentos (como en Cacaxtla y Yohualica, Tlaxcala) o di-
rectamente sobre el terreno (Tecoaque, Tlaxcala; Cholula y
Coxcatldn Viejo, Puebla). Cuentan con varios aposentos que
se distribuyen alrededor de uno o varios patios, los que gene-
ralmente estdn a un nivel mas bajo en relacion a los aposen-
tos desplantados sobre pequefias banquetas (los ejemplos mas
claros son Cacaxtla, Tecoaque y Coxcatlan el Viejo). Cuentan
en ocasiones con un area porticada entre los patios y las habi-
taciones (Cacaxtla y Coxcatlin el Vigjo). Los cuartos tienen
diferentes funciones: habitacién, cocina, templo, almacén,
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etcétera. En los cuartos empleados para culto normalmente
se localizan pequefios altares, los que también pueden en-
contrarse en los patios. Los cuartos que sirven como alma-
cén son mas pequefios que los otros (Sisson sefiala para Cox-
catlan unos con dimensiones de 1.3 x 1.6 m. En Cacaxtla el
cuarto denominado ‘‘las conejeras’” debidé de haber servido
para almacenar. Se ha reportado la presencia de hornos, al-
jibes y pozos. En ocasiones cuentan con pasillos o con pe-
quefios vest{bulos que distribuyen los accesos a los cuartos.
Estos accesos pueden ser una de las claves en el estudio de
las areas que tienen funciones afines, ya que quedaran inter-
comunicadas logicamente. Pensamos que el temazcal debid
de haber sido otro elemento presente en estas residencias;
sin embargo, sb6lo lo encontramos mencionado expresamen-
te en pocas obras. Es frecuente la presencia de desagiies que
corren de los patios al exterior del edificio (Cacaxtla). La
mayoria de las cubiertas son techos planos colados sobre vi-
gas y morillos que descansan sobre muros y las columnas o
pilares distribuidos para ese efecto; en ocasiones los techos
eran de materiales perecederos.

Entre los materiales de construcci6én encontramos: mu-
ros de tezontle (Tecoaque), de adobe (Cacaxtla, Cholula,
Coxcatldn el Viejo), de tepetate (Cacaxtla), de lajas de pie-
dra caliza (Tepexi el Viejo). Todos los sitios mencionados
tenian acabados de estuco en los muros y en ocasiones en el
piso; en el caso de Coxcatlan el Viejo y Cacaxtla se encontrd
un guardapolvo con pintura roja. En el caso de Cacaxtla, al-
gunos muros del interior o exterior de los edificios mostra-
ban enormes murales policromos, cosa que debid ser similar
en Cholula y Tizatldn.

En términos generales, la poca informacién existente pa-
rece indicar que las unidades palaciegas sufren modificacio-
nes en el Postclidsico que no las separan radicalmente del
modelo perceptible desde el periodo anterior. El tamafio, la,
decoracion, el nimero de aposentos, etcétera responderdn
a las particularidades del desarrollo de las diversas regiones o
de las entidades politicas del momentp. Estas variables atin
no han sido analizadas.

Para concluir resulta pertinente recordar que la escasez
de datos sobre las unidades de vivienda prehispénicas impide
elaborar un adecuado esquema evolutivo por regiones, ni
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presentar éste en los sitios més conocidos en ambos estados.
Nos hemos limitado a sefialar algunas pautas que podrian se-
guir las investigaciones y apuntar algunos rasgos o caracteris-
ticas mencionados o inferibles en la bibliografia consultada.
Hemos querido resaltar también el hecho de que s6lo apare-
ceran cambios de importancia en esas unidades cuando el
modo de produccion lo requiera (este fendémeno puede surgir
al interior de la sociedad o ser impuesto desde afuera por otro
grupo dominante). En esta consideraci6én reside la explicacion
de la persistencia de la vivienda del agricultor (hoy campesino
indigena) y la consolidacién en el Altiplano de un prototipo
de palacio, que quizd presente dos variables principales —la
teotihuacana y la mexica— y que desaparece de manera stbita
y violenta a raiz de la Conquista.

Creemos que resulta evidente la necesidad, en la arqueolo-
gia, de rebasar las exploraciones de edificios monumentales y
buscar en los elementos més sencillos del registro arqueologi-
co las respuestas a tantas incognitas que afn existen.
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13. UNIDADES HABITACIONALES PREHISPANICAS
EN VERACRUZ, UN ESBOZO
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La tarea de redactar un capitulo sobre unidades habitacio-
nales prehispdnicas en el terrritorio del estado de Veracruz
resultd ser una encomienda casi imposible. No obstante que
el estado presenta dreas con una densidad ‘tal de estructuras
prehispdnicas que pueden ser de las mas pobladas de la Re-
publica; nuestros conocimientos sobre esos asentamientos
son por demés escasos o superficiales.! Ante la posibilidad
de no poder hacer siquiera un comentario sobre el tema, con-
sideramos de mayor utilidad plantear el porqué de esta falta
de datos y esbozar una caracterizacidn general, nutrida con
la informacién proporcionada por cronistas, historiadores o
etndlogos. )

El escaso o nulo interés demostrado en innumerables in-
vestigaciones responde a diversas razones. De los afios 30 a los
50 predominan los trabajos arqueoldgicos destinados a locali-
zar sitios, obtener piezas museables o llamativas o dilucidar
secuencias cerdmicas y cronologias relativas. En esas inquietu-
des no tuvo cabida el conocimiento de las unidades habitacio-
nales de los grupos que en diversas épocas ocuparon el territo-
rio veracruzano. Un somero inventario de sitios, la creacién
de acervos para museos, las tipologias cerdmicas vistas como
“la clave” del estudio del pasado, y la preocupacién por lo
espectacular y monumental fueron los senderos que siguie-
ron los estudios de esos afios. Claro, hubo sus excepciones.

1 En opinién del Arqlgo. Michael Coe, el 41ea olmeca en el sur de Vera-
cruz y Tabasco ‘“...ciertamente es una de las zonas arqueoldgicas mas
ricas del mundo, teniendo probablemente la densidad mas alta de sitios
precolombinos por kildmetro cuadrado en Mesoamérica™ (Coe 1965:
679. Traduccion del editor)



280 DIANA LOPEZ Y DANIEL MOLINA

En Veracruz, los recorridos y localizaciones en ciertos
sitios no redundaron siquiera en la publicacidén de planos de
una mayoria de sitios o en andlisis preliminares de los asen-
tamientos. De los *‘sitios no excavados’ existen listados o
catalogos, en los que contamos con la mencién de su ubica-
cibn aproximada, algunas fotografias y la alusion a que en
tal o cual lugar se encuentran alguna o varias piezas “‘excep-
cionales’, que por lo general fueron recogidas por el arqueo-
logo para su “proteccion” (en un museo estatal o nacional y
con frecuencia en una bodega). Mencionidbamos que no
siempre fue asi; al efecto debemos recordar que al menos en
algunos informes se incluy6 el croquis del 4rea con pirami-
des y monticulos-diversos aunque las unidades habitaciona-
les no se sefialaron®.

En relacién a los ‘‘sitios excavados™ en esos afios, en la
mayor parte de los informes y en las publicaciones se enfa-
tiza el estudio de las secuencias ceramicas o se evidencia el
afan por extraer piezas completas. En el segundo caso las
excavaciones se ubican sobre los monticulos o estructuras
mas importantes, apareciendo en un segundo plano los
materiales fragmentarios, que.no formaban parte de ofrendas
o que de por si no constituian hallazgos espectaculares.

Habria que hacer mencion aparte de dos zonas arqueolo-
gicas, Zempoala y Tajin, en las que a través de los afios se es-
tuvo elaborando bajo la direccion del arquedlogo José Garcia
Payon. Igualmente se deben resaltar las investigaciones que sc

2 Al revisar informes y publicaciones encontramos croquis o planos de sitio's como
Cotaxtla, Chachalacas, Occloapan, Maltrata, Matacapan, Quiahuiztlan, Tres Zapo-
tes, Agaltepec, Matacancla, Vega de la Peia, Hucycuatitla, Cerro de las Mesas,
Remojadas, Ranchito de.las Animas, Chalahuite, Trapiche, Los Idolos, Tapapu-
lum, Pucblo Vicjo en Misantla, Loma lguana, Morclos-Paxil, Zempoala, Tajin,
Isla de Sacrificios, Palmillas, Quauhtochco} Tabuco, San Lorenzo, Tenochtitlan,
Los Changos, Potrcro Nuevo, Patarata; Comapan; Tuzapan, Coyoxquihui, Santa
Luisa y otros sitios de la region del Tecolutla y Ia Huaxteca, diversos sitios de la
region de Medellin y de las riberas del rio Huitzilapan. Existen igualmente pla-
nos de localizacién o croquis en algunas tesis de la Universidad Veracruzana, de
La Antigua, Campo Viejo, Carrizal, eteétera. Es claro quc la lista anterior no cs
definitiva, ya que existen otros planos de sitios que desconocemos o que no pu-
dimos consultar; sin embargo, en lo cenlistado sc cvidencia 1a limitacion menciona-
da. Si con frecuencia se habla de cerca de 2000 zonas arqueoldgicas en el estado,
la existencia de un centenar de croquis (la mayoria de los cuales sdlo presenta
las estructuras de mas altura) revela la escasez de informacion.,

]
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hicieron en el 4area del rio Chiquito en las cuales el proyecto
mas amplio fue dirigido por Coe.? En éstas se produjeron ma-
pas, planos e interpretaciones sobre las caracteristicas genera-
les de los asentamientos. De éstos habria que separar al pro-
yecto de Coe en el cual se presentan ademads datos y célculos
sobre la zona habitacional, aunque los hallazgos monumenta-
les opacaron esa informacion. Para otra zona importante,
Quiahuiztlan, s6lo se cuenta con un plano de las areas con
tumbas y edificios y no se registrd el area habitacional actual-
mente bajo estudio por otros investigadores.

Si bien con posteridad a la etapa aludida se han realizado
trabajos en diversos sitios o regiones (como ejemplo podemos
mencionar Higueras, Zapotal, Campo Viejo, La Antigua,
Cuenca de Actopan, la Mixtequilla, desembocadura del Papa-
loapan, region de Medellin), de algunos no se han publicado
aun resultados y en casi todos las zonas habitacionales no
fueron analizadas. Estan en curso algunos proyectos (Cem-
poala, por Bruggeman y Las Limas por Yadeun) en los que se
estudian los asentamientos, pero an no se han publicado re-
sultados.

Resumiendo, en cerca de 40 afios (entre 1920 y 1960)
que constituyeron la etapa de mayor cantidad de exploracio-
nes en el estado y en los afios posteriores, la informacion re-
.cogida sobre zonas habitacionales no permite caracterizar par-
ticularidades regionales o étnicas ni establecer los procesos de
cambio que éstas pueden haber sufrido en diversas etapas.
Hay solo algunos datos sueltos (en planos o informes de exca-
vacién) sobre uno u otro lugar, por lo que las créonicas y otros
informes recientes son, por ahora, nuestra fuente principal de
datos. A pesar de que el registro etnogréﬁco es reducido, sirve
de apoyo a las descripciones de curas, conqulstadores y cro-
nistas.

A continuacion haremos una sintesis de la informaciéon
a nuestro alcance. Evidentemente s6lo se podré hacer referen-
cia o presentar hipOtesis sobre grupos de agricultores, ya que
para etapas més antiguas de hecho no hay datos. La sintesis

3 Para Zempoala y Tajin los planos mas recientes publicados son de
Garcia Payon y Krotser y en relacion a los sitios del rio Chiquito, el
levantamiento de Krotser. Existian planos parciales o totales anterio-
res que fueron rectificados o am pliados.
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se basa en la premisa de que en buena parte del territorio ve-
racruzano (hasta principios de este siglo) la vivienda de los
campesinos indigenas o de campesinos mestizos en poblacio-
nes marginadas poco habia cambiado respecto a la de los
agricultores prehispdnicos que les antecedieron. A su vez en-
tre éstos también fue poco variable la unidad doméstica, por
lo menos desde el periodo Clasico. Esta premisa lleva como
compafiera una segunda, a saber que las viviendas de jefes y
notables sufrieron transformaciones serias, desapareciendo
con la Conquista las formas prehispdnicas usuales en los cen-
tros de poder. Ergo, la informacién de historiadores y etno-
logos sumada a los pocos datos arqueoldgicos permite elabo-
rar un esbozo de la unidad doméstica prehispdnica bastante
confiable en algunas regiones y aplicable a diversos grupos
por mds de un milenio.

Estudios e informes de todo tipo sefialan, de alguna ma-
nera, cuatro aspectos cuya articulaciébn es, a nuestro juicio,
esencial en el estudio de dichas unidades. Estos son: clima,
acceso a materias primas, grado de desarrollo tecnoldgico y
requerimientos de las relaciones sociales. La consideracibon
de las particularidades climaticas del territorio veracruzano
y del problema de las materias primas accesibles son un punto
de partida. Como ejemplo recordemos que si bien las zonas
templadas de tierras altas presentan alternativas mds genero-
sas para la construccion de una vivienda (rocas, maderas, pas-
tos, cafias y ramajes son materias primas abundantes), la
sierra que participa del bosque tropical lluvioso requiere una
renovacion frecuente de los elementos vegetales. En ambas la
blusqueda de valles o espacios planos, aunque pequefios, cer-
canos a sus areas de sustento, la dificultad de la comunica-
cibn y por lo tanto el imperativo de asentarse proximo al
agua son siempre factores limitantes. Por su parte, las
tierras bajas tropicales, las llanuras aluviales o las semidridas
presentan otros problemas. La region semiarida del centro de
Veracruz presentaba como dificultades: una amplia faja cos-
tera de dunas en movimiento, escasez de piedra, limitados re-
cursos madereros, obligada proximidad de los poblados a rios
o lagunas, meses de calor extremoso y un aspecto de no poca
importancia, los nortes. Muchas de las tierras eran también
bajiales, que anualmente quedan inundadas con las lluvias.
Incluso los rios, elementos vitales para subsistir, sembrar y
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transportar, por lo general anualmente se desbordan, pu-
diendo sufrir importantes ampliaciones o cambios de curso.
En la periferia de las desembocaduras de los grandes rios o
en los bordes de lagunas costeras se extienden en muchas
ocasiones manglares, pantanos y marismas cuya extension
podia modificarse radicalmente de un afio a otro.

La respuesta de los grupos humanos prehispénicos a esos
factores acorde con su tecnologia y requerimientos sociales
presentaria entonces:

I. Una mayor densidad de sitios en las riberas de los
rios, no obstante los peligros que en algunas regiones esto
implicaba (rio Jamapa, rio Huitzilapan, etcétera).

2. La particularidad de que la mayoria de las casas se
asientan sobre plataformas ubicadas en las porciones altas
de llanos y riberas. ¢

3. La diferencia en cuanto a las dimensiones y materia
prima usada en la construccién o formacion de las platafor-
mas —la vivienda del agricultor se desplantarfa sobre una
plataforma de poca altura (aproximadamente 50 cms), for-
mada con tierra compactada, con concha y barro (Patarata);
con tierra compactada quemada (;Remojadas?, la Huaxte-
ca) o con lodo y cascajo o arena, cascajo de concha y a veces
carbon (Huaxteca). Esta presenta en ocasiones una hilera de
piedras que recorre su base (Tecolutla, Huaxteca, Tres Zapo-
tes). Las viviendas de los jefes, administradores, etcétera, es
decir, de los estamentos superiores, se ubicarian sobre plata-

formas de mas altura (aproximadamente 1.5 m). En ocasio-
nes estas plataformas presentaban un nicleo y/o revestimien-
“to de piedra con acabado de estuco o de barro (Cempoala o

4 No podemos decir que todas las casas se ubican sobre plataformas
porque al menos Coe (1950:38) sefiala la presencia de casas desplan-
. tadas directamente sobre el suelo en San Lorenzo; pero la informacidon
de las plataformas esti documentada por ejemplo en el area del drena-
je del Tecolutla, la Cuenca del Papaloapan, en general en el Totonaca-
pan, Zempoala, U. Galvin y Chachalacas, Chalahuite, en general en la
Huaxteca y en los Tuxtlas. En sitios como Las Limas y San Lorenzo
el asentamiento en su mayoria se ubica sobre porciones altas de terreno;
‘é)stas aparecen ampliadas en algunos casos por medio de rellenos (Ta-
uco).
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Matacapan). En Patarata, una isla en el Papaloapan, la
presencia de piedra como material constructivo evidente-
mente sefiala que este material fue trasladado de otra region
hasta los sitios localizados. No hay suficientes datos sobre las
variables en cuanto a dimensiones.” : :

4. La utilizacion de material de origen vegetal para cons-
truir los jacales —la estructura de la casa consta de horcones
0 postes gruesos esquineros y una armazén para el techo
construida con vigas. El techo esta hecho con zacate, palma u
otras hojas y los muros (que no sostienen el peso del techo,
yva que éste descansa en la estructura de postes) se hacian con
maderos, carrizos, varas, cafias, etcétera, atados con bejucos o
‘formando una armazén a manera de tejido y también con
amarre. Las casas de los jefes y notables de la comunidad al
igual que muchos templos presentaban techos semejantes a
los descritos.

La bibliografia que consultamos hace mencién de dos for-
mas bdsicas de techos: techo conico (la Huaxteca) y techo de
cuatro aguas (Totonacapan). Hay, sin embargo, algunas refe-
rencias a techos de dos aguas en viviendas totonacas. En oca-
siones los muros estaban también cubiertos con hojas o pal-
mas.

5. La diferenciacion en cuanto a algunos materiales o aca-
bados entre las casas dé¢ la poblacidon campesina y de jefes, no-
tables, etcétera. Si bien los muros de las casas de campesinos
estaban hechos de la manera ya sefialada, el acabado podia
variar. 'Asi, existen informes sobre cobertura de hojas o pal-
mas (la Huaxteca); paredes de cafias, varas, etcétera sin co-
bertura (Totonacapan y Huaxteca); paredes de ‘“‘embarro”
con aplanado exterior y/o interior. Esto consiste en rellenar
el armazén de madera con lodo y pasto y posteriormente
aplicar un aplanado de lodo (Huaxteca, Totonacapan, San
Lorenzo). En ocasiones sblo presenta el ‘‘embarro™ la-pared

5 En relacién a Zempoala, la arquedloga Judith Hernandez proporciona
informacidon sobre tres unidades:-de 102, 260 y 338 metros cuadrados
respectivamente, que considera como umdades de vivienda de adminis-
tradores, comerciantes o artesanos. No serian, pues, Viviendas popula-
1es.
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norte; segtin Kelley y Palerm el uso de éste responde a la ne-
cesidad de reducir la ventilacion interior. En los casos en que
solo lo tiene la pared norte existe la intencion de protegerse
de los vientos dominantes de temporada y de no reducir la
ventilacion en los meses mas calurosos (1952:185). Las casas
del estamento superior presentan materiales de mayor resis-
tencia y durabilidad. Existen evidencias de muros de piedra
(Chalahuite, Zenipoala y diversos sitios totonacos), y de mu-
ros de adobe (Zempoala), recubiertos con estuco. En Tajin
Chico sobresale una estructura conocida como el Edificio A,
en el que las paredes exteriores'y las de los corredores estan
profusamente decoradas a base de grecas y molduras en pie-
dra que originalmente fueron recubiertas con estuco.

Hay evidencia de que los techos de las principales estruc-
turas de Tajin, entre ellas el Edificio A, tenian cubierta de
argamasa de hasta 0.85 cms de grosor, que probablemente
contrastaba abiertamente con los materiales usados por la
poblacion restante.

6. En las obras consultadas se presenta como constante
el dato de que las casas constan de una pieza (los casos con-
trarios a esa norma aparecen como una modalidad que se in-
troduce después de la Conquista). En relacion a la planta de
ese aposento existieron quizd las siguientes variables: circu-
lar (;Chalahuite?, Huaxteca), biabsidal o absidal (Huaxte-
ca) y rectangular (Chalahuite, Zempoala, varios sitios de la
Huaxteca y del Totonacapan, y San Lorenzo). Probablemen-
te las primeras pueden servir como tipo diagnostico de una
etnia. Vale la pena mencionar la planta que presenta el LEdi-
ficio A del Tajin por su particular distribuciéon, ya que se
trata de un basamento rectangular sobre el que se desplanta
una plataforma al centro, rodeada por cuatro aposentos do-
bles que ocupan el espacio que queda entre el basamento y
la plataforma central. Entre este elemento y los aposentos
existe un corredor cuyas paredes estin bellamente trabaja-
das. La distribucion general guarda un claro ejemplo de sime-
tria axial siguiendo el eje norte-sur. No se conoce la existen-
cia de otra estructura con estas caracteristicas, las que pare-
cen ser producto de la necesidad de proveer de habitacion a
los sacerdotes.

Hay diversos aspectos de la casa habitacion para los cuales
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hay ain menos datos, aunque aparezcan mencionados en
alglin estudio: la existencia de una sola entrada o puerta
(San Lorenzo); la probable ausencia de ventanas (Zempoa-
la); la orientacion de algunas casas hacia el este (Zempoala);
0 una variacion en la disposicidén —aunque siempre contraria
a la entrada de los nortes (Pajapan); la diferencia en algunas
casas sobre plataformas estucadas, entre el apisonado al
interior y el piso exterior con estuco (Zempoala). Los datos
etnograficos de diversas regiones nos hablan sobre la existen-
cia de unidades complementarias como graneros, temazcales,
cobertizos que aln no han sido documentados en la biblio-
grafia arqueologica de esas areas.®

En esta breve y general ficha descriptiva hay que afadir
como un dato de interés el que entre los totonacos, y una vez
reunidos los materiales, dos hombres pueden levantar un jacal
en dos dias (Kelly y Palerm 1952:178); en promedio estos
materiales podran durar entre 20 y 25 aiios (informes verba-
les).

Hasta ahora hemos hablado de la casa somo elemento ais-
lado. Es claro, sin embargo, que esas unidades domésticas co-
rresponden a grupos humanos integrados a sociedades de di-
versa complejidad. La casa forma parte, pues, de un conjunto
que puede ser una aldea dispersa o concentrada, un pueblo
mayor o incluso un asentamiento que pudiera designarse ur-
bano. La consideracion de la totalidad del asentamiento es
imprescindible para la comprension de las unidades domés-
ticas (en tanto que lugares de refugio, sede de actividades
productivas y con una forma y un espacio socialmente
sancionados). Este aspecto, como ya seflalamos en un
principio, no ha sido estudiado en detalle. Aqui el registro
etnografico reciente o contemporianeo resulta de poca utili-
dad ya que la conquista evangélica y los procesos politicos
que han ocurrido desde la llegada de los espafioles usurparon,
mutilaron o destruyeron, junto con las sociedades, sus con-
cepciones y configuraciones del espacio. Si bien el jacal de
un campesino indigena (como elemento aislado, considerado
de manera formal) puede presentar muchas semejanzas con lo

6 Respecto al granero hay que aclarar que no siempre existe como
estructura exterior, ya que los alimentos se pueden almacenar al inte-
rior de la casa. :
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que fue un jacal de un agricultor prehispénico, el contexto
social es radicalmente diferente. De ahi que al estudiar uni-
dades domésticas salta a la vista que €stas por si solas no ex-
plican las sociedades que las crean. La escasa variabilidad for-
mal de éstas en algunos casos no debe ser vista s6lo como el
resultado de una optimizacién de un proceso de trabajo o,
al contrario, de una limitacidén o escaso desarrollo tecnologi-
co. Serdn los requerimientos de las relaciones sociales, mds
bien del modo de produccién, las que permitan la supervi-
vencia del elemento o en su defecto promuevan su desapari-
cion y sustitucidén. Los jacales no seran cambiados por una
inercia de progreso, no lo fueron durante cientos de afios en
los que por otro lado el cambio del orden politico y de la es-
tructura de clases sf fue radical.

La continuidad de algunos elementos formales obedece
entoncer al hecho de que una buena parte de las actividades
econdémicas (sistemas de siembra, elementos cultivados, pro-
duccién artesanal) ha sufrido, en algunas regiones, pocos
cambios y la insercion de estas comunidades en el modo de
producciéon dominante nacional implica precisamente su ca-
ricter marginal y retrasado.

La clave del estudio de las unidades domésticas estd pues
en la comprension de las sociedades que las producen. En re-
lacién a los grupos prehispdnicos que habitaron el territorio
actual de Veracruz, al igual que en la mayor parte de Mesoa-
mérica, podriamos decir que se ha prestado demasiada aten-
cién a las casas de los dioses y de sus representantes terres-
tres y poco nos han importado las moradas de los hombres.
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14. ESTRUCTURAS HABITACIONALES
DE MORELOS Y GUERRERO

Ann CYPHERS GUILLEN
IIA UNAM

Introduccion

Dentro del amplio tema del comportamiento humano, y
lo que es particularmente la materia de la arqueologia, se
delinean campos como la subsistencia, el intercambio, la or-
ganizacion social, la especializacion artesanal, la demografia
y otros. Cada uno de éstos puede estudiarse de diferentes ma-
neras y con metodologias distintas. La convergencia de mu-
chos, si no es que de todos los aspectos de un sistema cultu-
ral, puede ocurrir. a nivel del individuo, en el sentido de que
todas las facetas de la cultura parecen tener un efecto a tal
nivel, aunque claramente algunos influyen méas que otros. De
hecho, .a nivel de la unidad habitacional, se nota este efecto
mas marcadamente que a nivel del individuo, debido al tipo
de composicion de la unidad.

Arqueoldgicamente, la residencia o unidad habitacional
ofrece, bajo circunstancias ideales, las oportunidades para en-
tender los multiples aspectos del comportamiento cultural.
Sin embargo, actualmente la determinacion de las huellas del
comportamiento de los materiales culturales presenta otra se-
rie de problemas para el arquedlogo. ~

La excavacion de una unidad residencial proporciona cier- -
tos datos “‘inmediatos’ como son: el tamaiio, la forma, el ni-
mero de cuartos, el tamafio y la forma de éstos, la distribu-
cion de artefactos dentro y fuera de la estructura, el material
de construccion y su estilo. Los cuartos y los artefactos aso-
ciados pueden sugerir aspectos funcionales de ellos (por ejem-
plo, cocina, dormitorio, almacenamiento, uso ceremonial).
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Las semejanzas entre habitaciones proveen otros datos y
pueden indicar factores climaticos y geograficos, de subsisten-
cia, ademas de divisidon del trabajo. Por otro lado, las diferen-
cias sefialan aspectos del estatus social, la especializacion en
artesanias y/o actividades relacionadas con la subsistencia, y
diferentes composiciones demograficas de las residencias. Los
arquedlogos tienden a pensar que los materiales constructivos
y los estilos estan directamente relacionados con el estatus.

Dentro .del hemisferio occidental, quizd se encuentra el
mayor énfasis en unidades habitacionales en el Gran Suroeste
de los Estados Unidos donde la continuidad historica ha brin-
dado grandes oportunidades para inferir aspectos de la organi-
zacion social prehistérica (Hill 1970, 1968; Longacre 1964).

Enumera Hill (1970) unos aspectos de la organizaciéon so-
cial particularmente importantes en las sociedades Pueblo,
pero que son probablemente universales. Estos aspectos pare-
cer aplicarse a Mesoamérica. Para Hill, la ‘““‘unidad habitacio-
nal” se refiere a las composiciones residenciales localizadas,
como la familia nuclear o extensa, el linagje, el clan, etcétera,
y pueden estar relacionadas directamente al tamafio de las es-
tructuras (Naroll 1962). El patron residencial postmarital de-
beria estar indicado en los datos arqueologicos, asi como en
la distribucién de los objetos de uso masculino o femenino.
Las “sodalidades”, asociaciones que cruzan los limites del pa-
rentesco, podrian sefialarse mediante las funciones dé cuartos
o estructuras. Las ‘““unidades de trabajo’ se definen por los
tipos de actividades llevadas a cabo y tienden a estar locali-
zadas en un punto. La reciprocidad como una forma de inter-
cambio estaria indicada en la comparacién entre unidades re-
sidenciales y se relacionaria directamente con la subsistencia,
la especializacion artesanal, los patrones de residencia, etcéte-
ra. Los indicadores materiales de estatus se pueden también
reconocer: diferencias entre los sexos se reflejan en édreas de
actividad y objetos femeninos versus masculinos; las diferen-
cias entre edades y especializaciones se reflejan en tipos de ar-
tefactos y sus distribuciones; y las diferencias de posicidon po-
litica y econdmica se ven, por ejemplo, en el tamafio de las
residencias y las areas de almacenamiento.

En general, la unidad habitacional refleja casi todas las ac-
tividades culturales, de acuerdo con varios grados de impor-
tancia, de ahf la necesidad de un estudio intensivo de ellas.
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Fl interés en las unidades habitacionales en Mesoamérica
no ha sido grande, y en general ni siquiera se aproxima a la
sofisticacion imperante en los estudios del Gran Suroeste. En
varios sentidos, la investigacién arqueoldgica en Mesoamérica
puede caracterizarse como una lucha para definir cuestiones
tan basicas como son las cronologias y la determinacion de
areas culturales. Debido a este proceso previo e indispensa-
ble, se han tratado inadecuadamente muchos aspectos cultu-
rales. Uno de ellos es l1a unidad habitacional. Sin embargo,
no hay que juzgar tan severamente a nuestros antecesores,
porque muchas veces no han tenido la suerte de encontrar
tales restos o porque las prioridades de la disciplina se han
alterado durante el curso de este siglo.

Los restos materiales que han sobrevivido hasta hoy dia
forman la base de nuestras conclusiones respecto a las cultu-
ras del pasado. Quiza usamos ciertas formas arquitectonicas
como indicadores de niveles de desarrollo sociocultural, sin
tomar en cuenta las sociedades enteras. Usando una escala
general, los restos arquitecténicos generalmente pueden ser
uno de los indicadores méas importantes de la complejidad
sociocultural, pero lo especifico de los mecanismos culturales
se oscurecen al utilizar tal tipo de consideracién parcial de
los datos. ,

En cuanto a las unidades habitacionales, ha habido una
notable falta de trabajo te6rico referente a su significado:
por ejemplo, el periodo Precldsico comienza con el estableci-
miento de aldeas sedentarias, las cuales, por definicion, impli
can la existencia y uso de estructuras relativamente perma-
nentes. Considerados en una escala arquitecténica, los tipos
usados en los estudios mesoamericanos incluyen habitaciones
temporales y permanentes, y construcciones monumentales
(con formas variadas).Se ha instrumentado esta escala en un
sentido evolutivo, o sea, se describen los sitios en general
como teniendo estructuras de un solo tipo. Y larealidad de
la situacién etnogrifica, y por deduccion, la arqueolégica,
es la coexistencia de diferentes tipos de estructuras con
diferentes funciones.

En este trabajo pretendo examinar la evidencia arqueo-
logica disponible sobre las unidades habitacionales de los
estados de Morelos y Guerrero. Cabe hacer notar que son po-
cos los datos y no permiten grandes generalizaciones. De he-
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cho, para algunos periodos y fases hay una falta total de in-
formacibn, y en otros, solamente se encuentran breves des-
cripciones.

Comparado con Guetrero, Morelos tiene un niimero pro-
porcionalmente mayor de unidades habitacionales excavadas;
sin embargo, esta muestra favorece a los dos més importantes
centros regionales localizados: Chalcatzingo y Xochicalco. En
estos casos, las unidades habitacionales son fechables debido
a la existencia de'cronologias confiables. _

Por otro lado, Guerrero es relativamente desconocido; la
informacién cronolégica es casi tan limitada como la de las
unidades habitacionales. Muchos trabajos de investigacion
anteriores ni siquiera han pasado por una etapa de especula-
ciéon en cuanto al fechamiento. Asi, para estas dreas, como
otras en Mesoamérica, el obsticulo principal es la falta de
informacion. En el futuro esta situacion podra remediarse no
s6lo con la excavacion, sino también con el reportaje deta-
llado de todos los descubrimientos.

Morelos en el Preclasico Inferior

Aunque Morelos ha sido un area clave en la resolucioén de
problemas cronolégicos del Preclasico en el Altiplano Central,
ha habido pocas excavaciones extensas relativas a este_perio-
do. Actualmente los Gnicos sitios cuyas excavaciones revela-
ron informacién limitada sobre 4reas habitacionales son Chal-
catzingo, San Pablo y Nexpa. Con todo, son pocos los datos
de Morelos para este periodo y no forman una muestra sufi-
ciente sobre la cual basar conclusiones.

Nexpa y San Pablo, ubicados cerca del rio Cuautla, no
proporcionaron planos completos de ninguna estructura. Se
excavaron muros que parecen asociarse ‘a posibles hogares.
Grove (1974:190) senala que los muros de Nexpa pueden ser
del tipo “plataforma”; quiz4 se trate de los restos de plata-
formas bajas sobre las cuales se construyeron las casas. LO
que si cobra importancia en cuanto a estos dos sitios son sus
disefos internos distintos. El area de ocupacién en San Pablo
se encuentra separada del area del cementerio, mientras en
Nexpa son contiguas. Grove (1970) reporta un monticulo
circular en San Pablo y lo define como monticulo-pantedn.
Los detalles de la construccidbn fueron descritos (Grove
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1970:63), pero hay que recordar que la funcion del muro no
se asocia ni remotamente a una unidad habitacional.

En Chalcatzingo, ubicado en el valle oriental de Morelos,
se excavd una estructura en la Terraza 6 de la fase Amate
(1500-1100 aC). Esta baja plataforma de piedra podria ser
una estructura pablica o quiza la estructura inferior para la
residencia de un individuo de alto estatus (Grove 1981:383).
Los planos estén en prensa.

En particular en Chalcatzingo, la informacion limitada de
‘esta fase se debe a la gran cantidad de construcciones cuyo re-
lleno pertenece al Preclasico Inferior. Aunque dichas cons-
trucciones datan de fases del Preclasico Medio, esto indica
que se recogi6 el relleno para la construccion, de las areas de
habitacion anteriores. Con certeza éste es el principal factor
en Chalcatzingo y puede ser también en otros sitios, como
son Olintepec y Gualupita donde ocupaciones intensivas pos-
teriores destruyeron u oscurecieron las areas del Preclasico In-.
ferior.

Cabe hacer notar que estos sitios mencionados no son los
Gnicos de este periodo en Morelos: los més notables son Atli-
huayén, Iglesia Vieja, La Era, Pantitldan, Cerro Chacaltepec,
Yautepec, Tepoztlin, Izatmatitlan, Xochimilcatzingo y El
Coyul. Muchos de éstos nunca han sido probados arqueologi-
camente; y los otros han recibido una atenciéon minima s6lo
para poderlos fechar. Lo que se ha notado en general es la
mayor densidad de poblacion en el Preclasico Inferior por el
rio Cuautla, que en los extremos oriental y occidental. Ade-
mas, en términos relativos, existen maés Sitios de esta fase en
la parte oriental de Morelos que en la occidental (Hirth, co-
municacioén personal).

Para ciertos niveles de complejidad social los arquedlogos
tienden a pensar que las diferencias entre estructuras habita-
cionales reflejan diferencias sociales. En Melanesia, las dife-
rencias entre las estructuras de los big men y las demas no
han sido registradas etnograficamente. No queda claro si, en
general, en las sociedades tribales hay diferencias notables en-
tre unidades habitacionales y si éstas sean un buen indicador
para la organizacion sociopolitica. La falta de atenciéon a las
unidades habitacionales para el Preclasico Inferior en el Alti
plano Central de Mesoamérica no ayuda a resolver esto; por
otro lado, esta misma falta de énfasis sefiala el por qué los ar-
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quedlogos han utilizado datos sobre cerdmica y entierros
como indicadores primarios en la determinacion de niveles
sociopoliticos.

Chalcatzingo: el Preclisico medio

La regién de Morelos se ubica en forma estratégica en las
rutas de comunicacion y acceso dentro del Altiplano Central.
Litvak (1978) y Grove (1968) han sefialado aspectos de la to-
pografia como son las serranias y los pasos que dan pie a una
convergencia de potenciales rutas de comunicacidén dentro de
Morelos, Por consiguiente, por toda su historia y prehistoria,
el Estado ha sido testigo de un transito cultural importante,
tanto con areas lejanas como cercanas. Por lo menos, esta lo-
calizacioén estratégica explica en parte la presencia de dos si-
tios claves en Morelos: Chalcatzingo durante el Precldsico Me-
dio y Xochicalco durante el Epicldsico.

A pesar de que existen ocupaciones en Chalcatzingo des-
de 1600 aC, el sitio no llegd a tener una importancia regional
sino hasta el periodo Preclisico Medio, durante las fases defi-
nidas como Barranca (1100-700 aC) y Cantera (700-500 aC).
La fase Barranca representa un gran crecimiento de la zona,
culminando durante la fase Cantera.

Los datos indican que existian algunas diferencias sociales
durante la fase Barranca. Se empez6 la construccién de algu-
nas terrazas y se iniciaron ciertas fases de planeacién del si-
tio. Prindiville y Grove (en prensa) creeen que el patron de
asentamiento durante la fase Barranca fue de habitaciones
muy dispersas; sin embargo, solamente se excavaron dos casas
pertenecientes a esta fase. Toda la informacién sobre unida-
des habitacionales de Chalcatzingo procede de Prindiville y
Grove (en prensa); los planos todavia no se encuentran dispo-
nibles.

“La Estructura 1 de la Terraza 9B pertenece a la fase Ba-
rranca Temprano y tiene un 4rea de piso de 27.5 m cuadra-
dos, siendo la estructura mds completa. La construccién de
muros consiste en lineas irregulares de piedras, delimitando
cuartos; el modo de construcciébn es de bajareque. Las dreas
de actividad incluyen un 4rea de talla de obsidiana y posi-
blemente un area de almacenamiento.

La estructura de N-2 fue construida con hiladas sencillas
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de piedras, como cimientos, y una superestructura de baja-
reque. En la Terraza 25 se excavé un basurero de la fase Ba-
rranca que posiblemente se hallaba asociado a restos de una
estructura habitacional.

Pertenecientes a la fase Cantera (700-500 aC) hay once
unidades habitacionales excavadas; se atribuye este mayor
nimero a su posicion estratigrafica superior y mas accesible,
y al hecho de que probablemente habia, en proporcion, un
nimero mayor de estructuras durante el apogeo, debido al
mayor tamafio y complejidad del sitio.

Se distinguieron dos tipos de estructuras durante la fase
Cantera:

1. Plataformas elevadas que posiblemente sirvieron como
subestructuras para residencias o edificios pablicos. Tres de
éstos tenian estelas en asociacion (T-25, Estructura 2; T-15,
Estructura 5; T-6, Estructura 1). Grove (1981) ha propues-
to que las estelas no representaban a personajes, asf que las
superestructuras pudieron ser sus residencias o edificios pt-
blicos usados por ellos o su linaje. La construccién de la Es
tructura 3 de T-15 es de piedra no cortada y piedra de rio;
las dimensiones son 19.5 m. La Estructura 2 de T-25 es una
plataforma baja de forma rectangular; las dimensiones son
16.5 x 4.5 m. La Estructura 1 de T-6 es una plataforma es-
calonada de piedra; las dimensiones son 15;7 x 3 m. La Es-
tructura 1 de T-27 es una plataforma elevada de piedra, de
forma rectangular, con dimensiones de 18 x 7.5 m.

2. Casas.- Se observaron dos tipos de construccidon de
muros. El primero es una linea sencilla de pequefios cantos
(20-40 cm de diametro); esto parece estar asociado a la
construccion de bajareque. El segundo consiste en grandes
piedras (50-80 cm) cuyas superficies superiores son planas y
sirvieron de cimientos para paredes de adobes. Este segundo
tipo tiene variaciones: a) una sola linea de grandes piedras
enmarcada por pequefios cantos a los dos lados; b) una li-
nea de grandes piedras enmarcada por pequefios cantos en
un solo lado; ¢) dos lineas juntas de piedras grandes.

Las casas de la fase Cantera demuestran un patrén coman
de construccién con tres muros construidos de adobes y un
cuarto de bajareque. Este patron se encuentra relacionado
con factores climaticos; as{, hay paredes de adobe en donde
pegan los vientos mas frios del noreste. Las paredes de ba-
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jareque se presentan generalmente del lado oeste, para apro-
vechar los vientos en la temporada de calor.

Prindiville y Grové hacen hincapié en la técnica de cons-
truccion. Los adobes se hicieron de pura arcilla o con nicleo
de tepetate, o bien con desgrasante de tepetate. Los restos de
bajareque contienen impresiones de Tithonia ‘tubaeformis
de.la-familia Compositae. Sugieren que las paredes fueron
pintadas con una arcilla blancuzca.

Aunque se dificultd la identificacién de los pisos durante
las excavaciones, se pudieron definir tres tipos: a) un piso de
tierra con una.capa:inferior formada con pequefias piedras;
b) la tierra comprimida sin la capa inferior preparada, y
¢) aplanado de lodo.

En-cuanto a la diferenciacion de cuartos y 4reas de activi-
dad, se not6 la ausencia de hogares en el interior de las estruc-
turas, posiblemente porque fueron sustituidos por braseros.
Son comunes los entierros bajo 1os pisos y el desecho de basu-
ra-quiza se colocod en basureros excavados o se airojo lddera
abajo. En cada casa existe evidencia de la manufactura de he-
rramientas de obsidiana, aunque la produccion de navajas fue
restringida a ciertas ‘dreas. Se notaron algunos hogares y posi-
blemente un flecuil. Las aréas de almacenamiento se definie-
ron como un tipo para los objetos casefos de uso diario y el
otro tipo, como bodegas (almacenamiento centralizado).

El tamafio medio de las casas de la fase Cantera es de
63 metros cuadrados. Prindiville y Grove sugirieron que un
drea tan grande puede indicar una ocupacibn por familias
extensas. También las casas grandes pueden ser sefial de una
funcién de almacenamiento centralizado, lo cual es muy im-
portante en la redistribucion. .

Aqui cabe hacer notar que se muestrearon dos sitios de
esta fase en el valle durante el Proyecto Chalcatzingo (Majew-
ski, en Grove, en prensa).

Xochicalco, Morelos

Las exploraciones recientes en Xochicalco, valle occiden-
tal de Morelos, se han llevado a cabo por varios investigadores
como Noguera, Pifia Chan, Saenz, Arana y Hirth, principal-
mente. En esta discusién se intentaré observar un orden cro-
nologico en cuanto a los trabajos arqueolog1cos pero no en
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forma estrecha, ya que existe un traslape de algunos de estos
estudios.

El Edificio B (El Palacio), ubicado en el lado sur e infe-
rior de la Gran Calzada de La Malinche, fue explorado por

Noguera (1945). La estructura consta de una serie de cuartos
en desniveles con dos patios. Uno de los patios tiene un desa-
giie de loza cortada revestida con estuco. La construccion es
de piedra con restos de estuco. Varios de los cuartos poseen
plataformas y/o taludes. El cuarto “N” tenia un clasico te-
cuilli en el piso (véase figura 1).

Este edificio parece estar basado en cierto modulo que es
el patio con cuartos angostos rectangulares (vestibulos y pasi-
llos) a su alrededor; los cuartos més pequefios no tienen acce-
so directo a los patios. Algunos de los cuartos angostos rec-
tangulares contienen plataformas o banquetas con nichos y/o
taludes adosados.

Noguerd (1948-49:117) compara el conjunto de cuartos
al sur en este complejo con el drea maya y sugiere que servian
como témazcal.

Ubicada al sureste de la Piramide de la Serpiente Emplu-
mada se encuentra la Estructura A, la cual es una construc-
ciébn piramidal de tipo plataforma con una escalera y alfardas.
Su base mide 33 por 40 m. Sobre la plataforma superior se
excavd un patio con piso de estuco y un canal de desagiie. En
la entrada al patio se encontraron pilares y muros indicando
construcciones posiblemente de tipo habitacional alrededor
del patio (Saenz 1962).

Adosada posteriormente a la esquina suroeste de la Es-
tructura A se encuentra la C4mara de las Ofrendas. En esta
estructura se encontroé un entierro con ofrendas bajo el piso.
Al lado izquierdo de la escalera hay un 4guila esculpida en -
piedra, igual a la representacion que se halla en la Piramide de
la Serpiente Emplumada (Saenz 1962).

El Salén S.0. y 1a Estructura B, ubicados respectivamente
al norte y al sur de la Estructura A, parecen ser residencias,
Yya que constan de conjuntos de cuartos (Saenz 1962).
on cILI?ni t((:)uztlr:(:c(:)%nstrucc‘:iones mencienadqs estdn conectadas

12 : strucglon, lo cual puede indicar cierta inter-
relaleon funcional. Posiblemente la camara fue construida es-
pecmlme_nte como. tumba/monumento del personaje princi-
pal asociado a estas construcciones. La ubicacion dentro de la
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zona ceremonial del sitio implica que este personaje era de
gran importancia en la jerarquia sociorreligiosa de Xochical-
co. La presencia del dguila esculpida en piedra en la cdmara
da apoyo a la interpretacién de que las estructuras se asocijan
a un personaje o posiblemente a un linaje importante.

Saenz también exploré la llamada “‘plaza inferior” don-
de se encuentra el adoratorio de la Estela de los Dos Glifos
(1967). Al lado norte de esta plaza estd la Estructura E, al
oeste la Estructura D, y al este la Estructura C. Comenta
Saenz (1967:14): “La plaza inferior est4 limitada en tres la-
dos por pirdmides y en el sur por dos pequefias estructuras
posiblemente correspondientes a casas sacerdotales...”.

En la parte superior de la Estructura C se encontraron res-
tos de un “templo” con-dos pilares rectangulares a su entrada
y al fondo el santuario separado por muros (/bid.: 10).

En cuanto a la técnica de construccién en Xochicalco,
Saenz ha notado que “...las piedras de pequefio tamafio de
forma rectangular o cuadrada, sin 4ngulos y con una especie
de espiga, estan cimentadas sobre una amalgama de barro y se
les recubrié con una capa general de estuco (mezcla de cal y
arena)” (Ibid.:9). Ademas nota que los techos eran de un ma-
terial perecedero, posiblemente madera y palma.

Con referencia a las construcciones exploradas arriba de
las pirdmides, sean templos o no, Saenz dice lo siguiente:

Sobre el basamento, en el centro del mismo y dejando am-
plios pasadizos a su alrededor se levanta el templo, de igual
arquitectura, con dos pilares centrales en el pértico, lo que
con las “jambas” de ambos muros, forman tres accesos o puer-
tas. Al fondo est4 el santuario con una puerta central, elevan-
dose ligeramente sobre una banqueta. El techo del templo
estuvo construido con material perecedero, es decir con ma-
deras muy unidas unas a otras sobre las cuales probablemente
existi6 un aplanado (mezcla de cal y arena), o bien estuvo
formado Gnicamente por maderas y palma Sus pisos fueron
de estuco... (Ibid.:19).

Debajo de los templos de Xochicalco acostumbraban deposi-
tar entierros secundarios, algunas veces acompafiados de
ofrendas... (Ibid.:20).

En resumen, se ha notado que en la zona ceremonial de
Xochicalco las construcciones en forma piramidal general-
mente tenfan una construccién (lo que Saenz llamo “‘tem-
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plo”) compuesta por un vestibulo y el santuario (también si-
guiendo la terminologia de Saenz). Frecuentemente tenian
entierros y/u ofrendas bajo el piso. El caricter de estas cons-
trucciones queda por determinarse.

Hay un consenso general de que el drea de vivienda en
Xochicalco estaba localizada hacia las terrazas inferiores con
respecto a la zona ceremonial. Mas adelante, al examinar los
trabajos de Hirth en superficie, veremos que esto parece estar
comprobado. De hecho ha habido poca duda de que en estas
terrazas se concentrara la habitacion de la mayor parte de la
poblacién. Pero, ;dénde residia la gente poderosa de Xochi-
calco —la élite, los gobernantes? ;Exist{an 4reas de vivienda
en proximidad a los grandes monumentos? ;Por ejemplo,
eran habitaciones los cuartos de las Estructuras B y el Salén
Suroeste? ;Tenian los linajes importantes sus propios monu-
mentos y vivian cerca de ellos? Silas construcciones defensi-
vas, como las murallas, delimitaban la zona por partes, estan-
do casi totalmente cercada la zona ceremonial, ;no habrian
estado ahi"entonces las residencias de los gobernantes?

El trabajo de Hirth, principalmente en superficie, indica
claramente las zonas de vivienda en Xochicalco. Pero queda
como enigma la zona ceremonial, ya que la reconstruccion, el
turismo, y el hecho de que no hay siembra, inhibe el estudio
de materiales de superficie. Ademas se puede preguntar, en
el caso de una élite gobernante residente en la zona ceremo-
nial, ;cudles serian las huellas de su habitacion? ;Serian
iguales a las que se observan en las terrazas inferiores?

En este momento es dificil postular cualquier cosa refe-
rente a las habitaciones elitistas en Xochicalco. Existe una
multitud de hipoétesis de trabajo como son: ;Se asocian cier-
tos monumentos o plazas o conjuntos arquitectéonicos con
ciertos grupos, linajes, sociedades, dioses, etcétera? (Existe
la evidencia de preparacion de alimentos en la zona ceremo-
nial? ;Cémo varia el tamafio de los templos y las ofrendas
asociadas? ;Cudl es la antigiiedad relativa de las construccio-
nes?

El trabajo de Hirth en Xochicalco (reportado en Hirth y
Guillén, en prensa) comenzd con el reconocimiento de super-
ficie de la zona. Dada la naturaleza limitada de las excavacio-
nes posteriores, las observaciones de estos autores se basan
principalmente en los datos de superficie.

1]
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'Hirth nota que el foco de las residencias queda en las te-
rrazas grandes y concéntricas que circundan las laderas del
Cerro Xochicalco. En la Acrépolis existen patios y plazas que
pudleron haber sido parte de residencias de la élite sacerdo-
tal (Noguera 1922). Hirth considera a El Palacio (o Edificio
B) como la residencia mds importante.

‘Como se trabajé en superficie, fue necesario distinguir
por medio de criterios bien definidos las dreas residenciales.
Los artefactos usados en la preparacidon de alimentos (ma-
nos, metates, molcajetes, comales, jarras) forman el nicleo
de esa definicién aunque también toma en cuenta aspectos
del almacenamiento, como son las formaciones troncocéni-
cas y las pequefias cuevas.

sIDe esa manera, Hirth ha podido trazar mapas sobre el
crecimiento de la zona a través del tiempo. Aunque no se
excavd en casas residenciales tipicas de cada fase, si se defi-
nieron las 4reas residenciales: por ejemplo, durante el Pre-
clasico Medio, las 4reas habitacionales son XF-128 y XF-
190; en el Preclasico Tardio (Fase E, 400 aC a 200 dC),
XF-215, XF-219, T-2 de la Colina Sur, Tlacuacingo y
XF:3. Para el Clisico (Fase F, 200 a 650 dC) existe en
Tlacuacingo un 4rea residencial de 16.25 hectareas y consis-
te de unos nicleos pequefios de vivienda, y en La Parcela-
Temascal y la Colina Sur hay restos de la misma fase.

'Para la Fase G, el Epiclasico (650 a 900 dC), la zona
residencial ya mencionada fue protegida por una serie de
fortificaciones defensivas-al pie del cerro. Dentro del 4rea
residencial, Hirth distingue areas nucleadas y dispersas.

{Las terrazas residenciales son generalmente angostas y
las residencias tienen un tamafio de 350 a 1000 metros
‘cuadrados (Hirth 1980), probablemente habitadas por fa-
milias extensas. Noguera (1945) not6 que las residencias
mas grandes se agrupan mds cerca de la zona ceremonial
superior como es el caso de El Palacio. En general la planta
de las residencias tiene un patio interno abierto (como en El
Palacio y la Terraza 2) (Noguera 1945; Hirth y Arana 1978)
(véase figura 2). Seg(in Hirth:

] .
’ Los conjuntos estaban rodeados por muros, o bien, las estruc-

turas individuales se colocaban en forma tal, que se unian para

formar en su exterior una fachada de muro continuo. El patio
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era el drea principal del hogar, tanto para el trabajo como para
las ceremonias. Las excavaciones. . . en dos grupos de hogares,
revelaron ofrendas bajo el piso de los patios. (En Hirth y
Guillén, en prensa).

Frecuentemente encuentra que las casas tenian mas de un
nivel debido a que la expansion lateral no era posible; enton-
ces afiadieron pequefias terracitas para mds cuartos. Los pa-
tios se ubican en las partes mas bajas de las casas, y los drena-
jes interiores eran comunes.

El drea de almacenamiento en Xochicalco parece haber
sido compartida (entre conjuntos de viviendas) con las pe-,
quefias cuevas en donde se encontrd una gran cantidad de va-
sijas tipo servicio y almacenamiento. También las 4reas de
actividades especializadas, como la manufactura de objetos
de obsidiana, se localizan alrededor de los conjuntos residen-
ciales.

En 1977 se excavaron, en los campos al norte del sitio,
dos residencias de la fase G. Las dos consisten en pequefas
estructuras construidas sobre plataformas bajas con taludes
inclinados. Los cuartos se colocan alrededor de un patio
abierto con un drenaje oculto.

Hirth identifica en La Bodega un recinto ceremonial amu-
rallado (XPG-129) y sugiere que fue ocupado por parte de
una élite sacerdotal o secular. Ya en el Cerro Temascal, Hirth
propone la ocupacién por grupos sacerdotales seculares, ya
que las residencias ahf son accesibles solamente desde el re-
cinto ceremonial superior.

En Tlacuacingo durante la fase G, el complejo arquitecto-
nico tenia las residencias distribuidas alrededor de los monti-
culos, por el cuello de la Peninsula, y hacia afuera sobre el
llano arido.

En cuanto a las vias de acceso, Hirth nota que las residen-
cias no.se conforman a un plan maestro de las comunicacio-
nes, sino solamente a las irregularidades topograficas o de las
terrazas. -

Durante el auge de Xochicalco (fase G, 650-900 dC), el
38 porciento del sitio estd dedicado a la arquitectura elitista-
ceremonial, 1o cual contrasta con los otros grandes centros
como Teotihuacan, Tula y Monte Albdn. Este cdlculo se basa
en el area ocupada por templos, residencias de la élite, jue-
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gos de pelota y plazas. Hirth nota que el drea residencial es
pequefia comparada con la arquitectura monumental: “La
magnitud de su arquitectura sobrepasa lo que hub1eran podi-
do construir por si solos los residentes del sitio y habria re-
querido del trabajo y de los recursos de la region circundan-
te”” (Ibid.). Se propone, como hip6tesis, que Xochicalco esta-
‘ba sostenido en parte por tributos de alimentos:

X L] ~

En estas circunstancias, el tamafio de la poblacion residente de
Xochicalco dependerla de, y seria directamente proporcional,
al grado de cooperacion social regional y al nivel del excedente
agricola regional. Este puede ser el factor que mejor explique
el por qué de la baja'proporcién de residencias dentro de
Xochicalco, en comparacién con su drea civico-ceremonial.

(Ibid.).
P

Morelos: Postclisico a
4 : 1

Considerada como parte de.la zona de Xochicalco, el
drea conocida como La Maqueta se encuentra en la planicie
al norte del Cerro Xochicalco y al oeste del camino a Tetla-
ma. En-esta drea'se excavd un conjunto residencial de tipo
departamental (Hirth y Arana 1978), pero su estado de
conservacién fue malo, ya que'el irea sufrié -de mucho saqueo
y de desgaste por barbecho.; Data-del Postclasico Temprano.

Las dimensiones generales del conjunto son:20 por-15
metros. Consiste en un patio central hundido sin techo, que
cuenta con su canal de desagiie. Los cuartos ubicados alrede-
dor del patio estaban remetidos de uno a dos metros de la
orilla del patio. El 4rea-de-dormitorios consiste en pequefias
plataformas de 1.75 por 2 m y con 10 cm de altura (Hirth y
Arana 1978:21-23). A, f

.Dos pequefios cuartos.-de, una construccmn menos dura-
dera fueron adosados al lado este, siendo posiblemente cuar-
tos de trabajo o talleres, ya que se encontré evidencia de la
talla de-obsidiana. El acceso a éstos se daba solamente’' por
fuera del conjunto (/bid.).

Ubicado a 30 km de Jojutla, en el sur de Morelos, la zona
arqueolodgica de Chimalacatlan consta de una serie de terrazas
artificiales en el Cerro del Venado, a las cuales fueron adosa-

v
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das plataformas. Sobre éstas se encuentran agrupadas habita-
ciones a los lados de patios ligeramente hundidos (20 cm)
(Muller 1948). Los cuartos son de forma rectangular o
cuadrada; las paredes son de piedras cortadas unidas con
barro y recubiertas con estuco. No hay planos detallados de
los cuartos y patios (véase figura 3).

La zona arqueologica de Zacatepechi se encuentra a 10
km al oeste de Xochicalco, sobre la cima de un cerro bajo.
Senter (1979:105) la describe como ‘‘un pequefio centro
ceremonial amurallado” compuesto de seis edificios. Aunque
Senter ha notado que ‘“‘estd completamente aislado de cual-
quier estructura doméstica> (/bid.), el reanélisis de los mate-
riales por Nicole Spitalier destaca un alto porcentaj€ de ceré-
mica doméstica y la presencia ain no abundante de artefactos
domésticos, como son la piedra de molienda y braseros (Spi-
talier, comunicacién personal). De hecho, el caracter funcio-
nal de este sitio quedara un poco en duda hasta la termina-
cion del reestudio por Spitalier. Senter traz6é planos de la
estructura principal, de una pirdmida con talud, y de la ubica-
cion de las otras estructuras.

En la zona postclésica de Tetla, ubicada en el valle orien-
tal de Morelos, se excavé una casa, la cual sera reportada por
Norr (Grove, en prensa).

La ocupacibn postclasica del sitio de Las Pilas, localizado
en Jonacatepec, es principalmente habitacional (Martinez
Donjuén 1977). Los restos habitacionales, muros y pisos, se
encuentran sobre monticulos. Uno de estos fue descrito por
Martinez (1974:22, citado en Martinez 1977:83): *...con-
sistieron en una serie de muros, restos de cuartos, pasillos, pi-
sos de tierra apisonada y restos de una posible escalera que
bajaba de la parte oeste del monticulo 2 a la plaza A””. Sobre
el monticulo 3 hay:

...un gran recinto abierto y mirando al sur, presenta unos gran-
des basamentos semicirculares, uno adosado a la esquina oeste,
y el otro muy cerca de la pared interna. Posiblemente si fun-
cioné como casa habitaciénal pues se hallo una especie de
hogar dentro del recinto, gran cantidad de malacates, figurillas
y cerdmicas. (Benavides y Merlo 1973:12-16, citado en Mar-

tinez 1977:84).
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Los pisos en Las Pilas son de dos tipos: tierra apisonada o
piedras lajas (Jbid.). Se report6 un hogar con hornilla cua-
drangular de 40 cm por lado, con las paredes cubiertas de ba-
o, y construido de piedra volcénica y caliza.

Guerrero

Una gran parte de la investigacion arqueologica en Gue-
rrero ha consistido en reconocimiento de superficie; por con-
secuencia, la cantidad de informaci6on sobre las unidades ha-
bitacionales es limitada. Como ya se menciond, no existe un
estudio cronolédgico para esta region, lo cual inhibe la coloca-
cion temporal de los sitios. En casos en los que existe infor-
macioén sobre las unidades, frecuentemente falta la fase tem-
poral. En general hay pocos planos reportados.

Usando los datos disponibles, se ha podido agrupar los
restos habitacionales en dos clases basicas ignorando la tem-
poralidad: cimentaciones rectangulares o cuadradas y bajas
plataformas de tipo habitacional.

Se han notado cimientos rectangulares hechos de piedras
de rio o de cantos rodados en el 4rea de La Villita (Gonzéilez
y Medina 1966:10), en elsitio P.A. no. 1 de la Presa de Palos
Altos (Castillo 1967:28), y en el sitio E cerca del Arroyo de
Patamba (Spinden 1911:31). Hay cimientos de piedra,
sin especificar forma ni material, en El Conchero, a 5 km
al oeste de Pie de la Cuesta (Ekholm 1948). Entre Tetla del
Rio y Santo Tomds, Armillas (1945:77) reporta cimientos de
piedra de rio con planta de paralelograma con esquinas re-
dondeadas. En su reconocimiento del area media del Balsas,
Lister (1947:69) encontré formas rectangulares o cuadradas
midiendo de 12 a 30 pies de lado (1947:14mina VIII). Estos
cimientos se hicieron de piedra con lodo y probablemente
tenfan paredes de juncos o cafias y lodo con los pisos de pe-
quefias piedras.

Las cimentaciones rectangulares, ubicadas alrededor de
patios, han sido observadas en otras dreas: en la Presa La Vi-
llita (Litvak 1968:29-30); en San Pedro Tehuehuetla y Pue-
blo Viejo III, la técnica de construccion es de piedra con lodo
(Weitlaner 1948:77). En Oztotitlan, Moedano (1948:105)
reporta que sobre grandes plataformas de piedra se encuen-
tran monticulos distribuidos alrededor de patios y que hay
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huellas de estuco sobre un relleno de pequefias piedras ama-
rradas con mezcla. Nota la presencia de cafierias. En este in-
forme se encuentra un plano del edificio conocido como
“El Palacio”.

En cuanto a las plataformas bajas que pudieron haber
servido como subestructuras para habitaciones, han sido re-
portadas en Tambuco cerca de Caleta (Ekholm 1948) y la re-
gion del Balsas medio (Lister 1947). Las pirimides truncas
descritas por Lister varfan €n altura de 1.80 a 27 m; el largo
de las bases, de 18 a 120 m. Las mas pequefias podian haber
sido plataformas habitacionales. En Coyuca de Cataldn, cerca
del Cerro El Respaldo, hay pequefias plataformas y terrazas
con bajos monticulos de piedra y formas rectangulares hechas
con piedras (Lister 1947:71). Lister ha mencionado.dos tipos
de casas ahi: a) de paredes de bajareque o cafias con un
techo de palma con dimensiones de 2.40-2.70 m por 3-
10.8 m; y b) paredes de escombro rocoso y un techo de
palma.

En sitios definidos como postclisicos existe una gran va-
riedad. En Rio de las Truchas, Huautla, Weitlaner excavé mu-
ros cuya parte inferior es de piedra de rio y la superior de
lajas (1948:77).

Las habitaciones de Oztuma, la famosa fortaleza azteca
contra los tarascos, son de, ‘“‘lajas de pizarra dispuestas en hi-
ladas, en seco y unidas con barro’’ (Armillas 1944:165).

Para el sitio no. 2 de Cerro Tejocote, cerca de Aguacate,
las paredes fueron formadas con lajas de pizarra con mortero
de lodo. Las estructuras miden 15 m de largo. Lister llama a
esta zona una aldea bien fortificada (1948:112). Armillas
piensa que este sitio fue una aldea chontal conquistada por
Ahuizotl (1944:165):

Un comentario general por ‘Lister para la region de Te-
loloapan es: “Los cimientos y restos de muros hallados en
la vecindad de las piramides truncadas pueden ser interpre-
tados como los restos de las viviendas de la clase sacerdotal
y/o gobernante” (1948:121, traduccién del editor).

Lostrabajos arqueologicos llevados a cabo bajo los aus-
picios del INAH en la region de La Villita y reportados por
Cabrera (1976) se concentraron en la localizacion de sitios y
excavaciones’ limitadas. En el lado guerrerense, los sitios
postclasicos V-30 y V-38 fueron excavados y proporcionaron
datos sobte'habitaciones.
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En general durante el Postclésico, Cabrera nota una po-
blacibn numerosa con un patrén de asentamiento semidis-
perso, localizado casi en forma continua a lo largo del rio
Balsas (1976:275). Se observan concentraciones donde hay
arroyos.

La estructura 2 del sitio V-30 es una casa habitacién de
forma rectangular y tiene un portal en la entrada. La cons-
truccion es de cantos rodados y se encontré un entierro bajo
el piso.

En la seccidén 1 del sitio 38, Cabrera habla de seis casas,
pero sbélo describe dos. La estructura 3 mide 6 por 4 m y fue
construida con cantos rodados (Cabrera 1976:78). La estruc-
tura 5, de planta rectangular, es una construccién de horco-
nes y bajareque sobre una pequefia plataforma artificial.

" Cabrera nota que las casas fueron construidas con mate-
riales perecederos. Observa dos tipos de casas: una de planta
rectangular o cuadrada, y la otra con cimientos que formaban
un doble rectingulo —*“casas con dos espacios’—. Sugiere un
area para dormir y para trabajos domésticos y el otro espacio,
como un portal o corredor (1976:279). Afuera de las habita-
ciones en algunos sitios (por ejemplo V-30) se encuentran
pequefias construcciones de planta circular que posiblemente
eran trojes o graneros de forma cilindrica (1976:28). Tam-
bién observa hornos para preparacidon de alimentos (1976:
280 y lamina 29).
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15. UNIDADES HABITACIONALES PREHISPANICAS
DE OAXACA

Marcus C. WINTER
INAH

En Oaxaca el estudio arqueolégico de las unidades habitacio-
nales ha recibido énfasis durante los Gltimos 15 afos como
una perspectiva para describir las sociedades antiguas y anali-
zar sus transformaciones. Desde los fines de los afios sesentas,
los arquedlogos que trabajan en el Valle de Oaxaca, la Mixte-
ca Alta y la Canada han enfocado sus excavaciones en areas
residenciales, con el fin de documentar la vida cotidiana. Al
gunos otros proyectos llevados a cabo hace aiios y con otras
metas principales, por ejemplo las excavaciones en Monte Al-
ban en las décadas de los treintas y los cuarentas (Caso 1932,
1935, 1938), en Monte Negro en los treintas (Acosta s.f.), y
en Yagul en los cincuentas y sesentas (Bernal y Gamio 1974),
recolectaron datos directamente relevantes para el estudio de
las unidades habitacionales.

El proposito de este articulo es reunir y resumir la infor-
macion respecto a las unidades habitacionales prehispdnicas
de Oaxaca. Esto significa presentar ciertos conceptos y defi-
niciones que se han utilizado, esbozar los resultados de varios
estudios, y sefalar las dreas problematicas, en cuanto a las in-
terpretaciones y al estado actual de nuestros conocimientos.
Debido a la cantidad de informacion disponible serd imposi-
ble describir y discutir todos los estudios y resultados, pero
espero que el lector quedard con una idea de los datos exis
tentes y donde acudir para obtener una vision mas amplia.

Se han explorado unidades habitacionales correspondien-
tes a tres distintas etapas en el desarrollo de las sociedades
prehispdnicas —aldeas, centros urbanos y seforios. La presen-
tacion en este capitulo seguird este mismo orden (figura 1).
Los datos provienen de tres regiones geogrificas del estado
de Oaxaca —cl valle, la Mixteca Alta y la Canada— (figura 2).
Estas regiones colindantes estin en los altos, son semiiridas



ANOS ETAPA ALGUNQOS SITIOS IMPORTANTES
1521dC
Sefiorios Mitla, Yagul, Zaachila, Yanhuitldn,
Tilantongo
750dC
Centros Monte Alban, Yucuita, Huamelulpan,
Urbanos Monte Negro, Yucufiudahui
500 aC
Aldeas Fabrica San José, Huitzo, San José
 Mogote, Tierras Largas, Tomaltepec, Etla-
tongo, Yucuita
1500 aC

Figura 1. Secuencia cronolégica de tres etapas discutidas en el texto.
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con una temporada de lluvias de junio a septiembre y una
temporada de secas en el invierno.

El Valle de Oaxaca, formado por tres subvalles conecta-
dos en el centro como una estrella, es de clima templado e
incluye amplios terrenos aluviales planos. Fue sede de la anti-
gua civilizacion zapoteca y en tiempos tardios dominado apa-
rentemente, en algunas partes, por mixtecos. Entre las zonas
y sitios arqueologicos més conocidos estan Monte Alban, Mi-
tla, Lambityeco, Zaachila, Yagul, Dainz( y San José Mogote.

La Mixteca Alta que tiende a ser mas alta y fria que el
Valle de Oaxaca estd formada por numerosos valles pequefios
separados por montafias. La region fue y sigue siendo ocupa-
da por mixtecos. Entre las zonas y sitios que han sido explo-
rados estin Monte Negro, Huamelulpan, Yucuita, Yucufiuda-
hui e Inguiteria cerca de Coixtlahuaca.

La Cafiada, regidén entre el Valle de Oaxaca y el Valle de
Tehuacéan, Puebla, es mas calurosa y seca que las otras regio-
nes. Los asentamientos, hoy como en el pasado, estin con-
centrados cerca del rio principal o un tributario en el fondo
del cafion. Excepto.por unos pocos lugares donde hay un ojo
de agua, las laderas aridas no estan habitadas ni cultivadas.
Esta region fue habitada por los cuicatecos. Los numerosos
sitios arqueologicos incluyen Quintepec y otros pocos cono-
cidos.

Definiciones y terminologia

Las excavaciones horizontales extensas en la aldea de Tie-
rras Largas en el Valle de Oaxaca revelaron una asociacion es-
pacial con elementos arqueoldgicos como son restos de casas,
basureros, pozos, hornos y entierros humanos (Winter 1972).
Se argumentd que estos conjuntos fueron manifestaciones
arqueologicas de grupos domésticos, ya que los conjuntos se
repetian dentro de la aldea, y que los artefactos y los elemen-
tos generalmente sugerian actividades comuncs y de indole
casera o doméstica. Asi se formul6 el concepto de unidad do-
méstica que resultd Gtil para ordenar y analizar datos excava-
dos en los sitios preclasicos de Oaxaca (Winter 1972, 1976;
Flannery 1976; Gaxiola 1978). Los principales elementos que

conforman las unidades domésticas son los siguientes (figura
3)
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1. Indicios de una estructura de casa. Se encuentran, por
ejemplo. hoyos para postes, trozos quemados de bajareque,
un drea ligeramente hundida que formaba un piso, arena u
otra tierra apisonada que también servia de piso.

2. Pozos subterraneos de forma troncoconica. Su funcién
inicial era para almacenar maiz y posiblemente otros alimen-
tos y bienes: al ser abandonados se rellenaron solos o fueron
utilizados como basureros o para enterrar a los nuertos.

3. Pozos subterraneos. Son estructuras de varias formas y
tamanos. que probablemente tuvieron diferentes funciones.

4. Entierros hwumanos. Aparecen en fosas excavadas en el
subsuelo o en pozos reutilizados.

5. Hornos. Generalmente son subterrdneos pero a veces
se encuentran paredes de barro aéreas. La variacion en forma
y tamano sugiere diferentes funciones, como son la prepara-
cion de alimentos, la coccion de loza y otras.

6. Basureros. Concentraciones de desecho doméstico
(tiestos de ceramica, desecho de talla de silex y obsidiana,
implementos rotos. huesos de animales, semillas carboniza-
das) en dreas irregulares y depresiones en el subsuelo en pozos
u hornos ya abandonados.

"El término unidad doméstica se refiere a la concentraciéon
de elementos y artefactos arqueologicos. Aqui utilizaré uni-
dad habitacional en el mismo sentido que unidad doméstica.

El término grupo doméstico se refiere a las personas que
utilizaron los artefactos, los elementos y el desecho, y que los
dejaron como testigo de su presencia y sus actividades.

El grupo doméstico corresponde a una realidad etnografi-
ca. En términos generales, el grupo doméstico es una unidad
social elemental en todas las sociedades, conformado por las
personas que comparten espacio de alojamiento y conjunta-
mente contribuyen y consumen alimentos. En la mayoria,
pero no en todas las sociedades, el grupo doméstico corres-
ponde a la familia, la que a su vez puede variar notablemente



. PLANTA ESQUEMATICA DE UNA
m K UN]DAD DOMEST'CA Winter 1984

hornos
N | (U

s casa !

basurero

pozos ’
(:) C) tronco-cénicos

O

entierro FIGURA 3

()



OAXACA 331

en composicion y tamaifio de una cultura a otra o atn dentro
de una misma sociedad.

La unidad domeéstica es un concepto valioso porque le
permite al arquedlogo tratar los restos que se encuentran en
la tierra en términos del grupo social responsable de su crea-
ciéon. El grupo doméstico constituye un nivel intermedio en-
tre el individuo y la comunidad. Al describir y comparar los
grupos domésticos de una o varias sociedades el arquedlogo

puede analizar las antiguas sociedades y sus transformacio-

nes!.

1 F] término unidad doméstica corresponde al término inglés house-
hold cluster o household unit. Whalen (1981:5-6), siguiendo un ma-
nuscrito de Flannery, rechaza el término inglés household cluster
manteniendo que puede confundirse con el término cluster of house-
holds que ya existia en la literatura y que se refiere a un conjunto de
varias unidades domésticas. Ellos recomiendan que household cluster
sea sustituido por household unit porque unit (unidad) indica que se
trata de una sola unidad doméstica. Pero el término household unit
no expresa la idea de un grupo o conjunto de elementos arqueologicos.

No es para decidirse a priori, sino con base en el analisis, si un conjunto
de elementos arqueologicos conforman un household unit o no.

Whalen (1981:6), todavia siguiendo a Flannery, mantiene que el
término household unit sea aplicado solamente a las casas de bajareque
y sus elementos y actividades asociados dentro de un area de unos 300
metros cuadrados. y que no debe ser utilizado en referencia a otras uni:
dades residenciales, por ejemplo, las de adobe con patio o los palacios
porque difieren en cuanto al almaceriaje, actividades y personal. Con-
forme a esta manera de pensar, podriamos l}egar a_tener un término
especifico para cada ‘‘tipo” de unidad doméstica. Pero asi se pierde
el concepto original. Unidad doméstica (housqhgld cluster o house-
hold unit) se 1efiere a la manifestacién arqueologica del grupo domés-
tico (household). La tarea del arquedlogo es descubrir y estu@lar las
unidades domésticas, que obviamente van a variar en el espacio y en
el tiempo, con el fin de entender la composicion y la”funmon de los
grupos domésticos en la organizacion y la transformacién de la socie-
dad.

Existen ciertos problemas metodolégicos relacionados al analisis
e interpretacién de las unidades domésticas. Mencionarlos aqui es po-
ner en duda algunas interpretaciones que hemos ofrecido respecto a
las unidades domésticas; habria que encontrar soluciones a estos pro-
blemas si queremos llegar a interpretaciones confiables.

1. Cronologia. Los periodos arqueolégicos no corresponden al
tiempo etnogrifico. Generalmente manejamos fases o periodos de 200
a 300 afios mientras que la vida de un grupo doméstico puede ser de
una generacidn o menos. Aunque podemos asignar elementos (basure-
ros, entierros, pozos, etcétera) a un solo periodo y por su asociacién
espacial argumentar que son del mismo grupo doméstico, no estamos
seguros de que los entierros, por ejemplo, o el desecho, fueron coloca-
dos durante la vida del grupo o unos afios después por otro grupo. Ade-
mas se nos hace dificil detectar cambios durante la trayectoria de desa-
rtollo de un grupo doméstico. A§1' las relaciones temporales son poco
precisas.
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Aldeas: 1400-500 aC

Durante esta etapa, que corresponde aproximadamente al
Preclasico Inferior y Medio, los antiguos oaxaquefios vivian
en aldeas permanentes, cultivaban maiz y:otras plantas, ha-
cian cerdmica y obtenian obsidiana, concha marina y otros
pienes aloctonos a través de redes de intercambio. Habia re-
sidencias dispersas y aisladas, pero la comunidad tipica era la
aldea nucleada que cubria de una.a tres.hectareas, habitada
por unas cinco a quince familias. )

Casos excepcionales de aldeas mas grandes, como es San
José Mogote, Etla, en el Valle de Oaxaca, existfan en algunas
regiones y probablemente funcionaron como centros locales
de poder.

Las unidades domésticas de la etapa aldeana de Oaxaca se
conocen con base en excavaciones en los sitios de Barrio del
Rosario Huitzo (Flannery 1970), Fabrica San José (Drennan
1976), San José Mogote (Flannery 1970); Tierras Largas
(Winter 1982) y Tomaltepec (Whalen 1981) en el Valle de
QOaxaca; Yucuita (Winter 1982) en la Mixteca Alta y Rancho
Dolores Ortiz (Alaniz 1975) en la Cafiada. Se han encontrado
elementos sueltos que probablemente pertenecen a unidades
domésticas en excavaciones menores realizadas en otros sitios
como son San Sebastidn Abasolo (Flannery 1970), Nazareno=
Etla, Loma del Mezquite Huitzo y otros en el Valle de Oaxa-
ca, y Etlatongo (Zérate 1981) en la Mixteca Alta?.

Una descripcidn generalizada de las unidades domésticas
del periodo 1400-1200 aC basada en las excavaciones men-
cionadas incluye lo siguiente:

2. Representatividad de actividades. Con base en el desecho preten-
demos poder detectar actividades practicadas por el grupo doméstico
pero la verdad es que no sabeinos qué factores condujeron al depésito
de los restos y el desechd, ni qué otros materiales fueron incluidos. Si
encontramos evidencia de la talla de silex en una unidad doméstica y
no en otra ;podemos estar seguros que se debe a diferencias reales o
simplemente a accidentes de deposicién? Varios arqueélogos han en-
frentado estos problemas en términos de la formaciéon de los depésitos
(Schiffer 1976), y la etnoarqueologia (por ejemplo, Hayden y Cannon
1983) y sus trabajos indican que hay soluciones. Convendria incorpo-
gr la informacioén en los futuros estudios de unidades habitacionales en

axaca. .

2 M. Winter realizé excavaciones de rescate en el sitio de Nazareno
Etlaen 1980,y en Loma del Mesquite, Huitzo, en 1983.
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Las casas eran similares a las pequefias casas y cocinas de
bajareque que se utilizan hoy dia en los altos de Oaxaca,
de forma rectangular y aproximadamente 4 a 5 metros de
largo y 2:5 a 3 metros de ancho. Los pisos de tierra o arena
compactada eran al ras, con la superficie del suelo o hundidos
20 a 30 cm més abajo. Las estructuras estaban formadas por
postes de madera de unos 5 a 15 cm de didmetro, colocados
verticalmente en las esquinas y a intervalos por la pared. Los
claros (espacios) entre los postes se rellenaban con palitos,
probablemente atados con fibras. El exterior (;y el interior?)
de la pared recibié un recubrimiento de lodo a veces con una
capita delgada (2mm) de estuco blanco. La puerta (o puertas)
probablemente estuvo ubicada en el centro de una pared lar-
ga. No hay evidencias directas de la forma y composiciéon
de los techos; probablemente eran de dos aguas y hechos de
palma o zacate.

La evidencia arqueologica de las casas presenta hoyos pa-
ra postes, manchas de tierra apisonada y areas hundidas que
indican la presencia de pisos, y huellas de los postes y de los
palitos de las paredes que quedaron impresos en el barro al
quemarse la casa.

Por el tamafio pequefio de la casa se infiere que las fami-
lias eran pequefias. Estas estructuras relativamente faciles de
construir, persisten hasta hoy en dia, lo que sugiere que pro-
bablemente fueron utilizadas durante todas las épocas en los
altos de Oaxaca.

Los entierros humanos que forman parte de las unidades
domésticas generalmente son de adultos de ambos sexos. Por
lo general se encuentra solamente uno o dos entierros con ca-
da unidad doméstica. Las ofrendas son sencillas, de una o dos
vasijas de cerdmica y a veces unos adornos o cuentas de pie-
dra verde o de concha marina. De estos datos se infiere que
grupo doméstico era una familia nuclear. El hecho de que los
adultos recibieran tratamiento mortuorio similar sugiere que
se reconocid la contribucion de las mujeres al grupo domés-
tico.

La presencia de pozos troncoconicos en todas las unida-
des domésticas sugiere que cada grupo doméstico almacenaba
su propio grano; podria indicar también que cada grupo pro-
ducia y almacenaba su alimento.

Los implementos rotos, los tiestos de cerdmica y otros de-
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sechos que aparecen en los basureros de las unidades domésti-
cas reflejan varias actividades realizadas por el grupo, como
son: preparacion de alimentos (braseros, ollas de boca ancha
tiznadas por uso en el exterior del fondo), servicio de alimen-
tos y liquidos (cajetes, platos, jarras), transportaciéon y alma-
cenaje de agua (cantaros, ollas de boca angosta) y posible-
mente almacenamiento de alimentos (ollas). Hacia 600-200
aC aparecen comales que fueron utilizados para cocer torti-
llas y cajetes utilizados posiblemente para preparar salsas..

Se encontraron figurillas de cerdmica en todas las unida-
des domésticas.

Los objetos mis comunes de piedra pulida hallados son
manos y metates para moler maiz y hachas utilizadas para
rozar terrenos de cultivo y para trabajar la madera.

. Se encontraron también piedras’de forma ovalada o es-
férica utilizddas como martillos y machacadores, asi como
nucleos de piedra lasqueada y desecho de talla de silex y ob-
sidiana, indicadores de produccién de implementos para tra-
bajos de“corte y raspado, y con poca frecuencia, bifaciales y
puntas de proyectil.

Se hallaron perforadores (punzones) y agujas de hueso,
probablemente utilizados para tejer y coser telas y ropa.Los
discos perforados que se encontraron, hechos de tiestos de
ceramica, podrian haber funcionado como malacates.

Algunas concentraciones de materiales o artefactos po-
drian indicar trabajos especializados. Por ejemplo, en Tierras
Largas se encontrdé una concentracion de huesos de venado,
posiblemente materia prima para la manufactura de agujas,
huesos de guacamaya que podrian indicar ‘produccion de al-
ghn objeto o vestido con plumas, y una acumulacién de las-
cas producidas en la manufactura de implementos bifaciales.

Acumulaciones tan claras de materiales no revueltos con
otros tipos de aftefactos son poco- comunes. Pero ;qué signi
fican? ;Representan actividades de especialistas-artesanos,
o tareas practicadas por cualquier unidad doméstica, pero
con una frecuencia tan escasa que se documentan pocas veces
en los restos arqueologicos? Posiblemente reflejan una divi-
sion de trabajos especiales, pero no especializados, entre los
grupos’ domésticos de la aldea. Habria-que documentar mas
unidades domésticas en aldeas diversas y decidir qué tamafio
de muestra serfa adecuada para averiguar las implicaciones de
estos restos.
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Hay una persistencia de la familia nuclear en los altos de
Oaxaca, desde 1400-aC hasta nuestros dias. Pero el elemento
caracteristico de la-sociedad es: la presencia o ausencia de
otros tipos de grupos domésticos, y las relaciones entre ellos.
Podemos examinar relaciones entre grupos domésticos (1) en
la misma comunidad, (2) en diferentes comunidades de la
misma region, y (3) entre comunidades en diferentes regio-
nes.

Las comunidades pequefias de la etapa de las aldeas fue-
ron igualitarias en el sentido de que los grupos domésticos
parecen haber tenido aproximadamente la‘' misma composi-
cion y haber desarrollado las mismas actividades bésicas. No
hay diferencias en cuanto al tamafio o'la construccién de las
residencias, ni en cuanto a los artefactos y bienes representa-
dos en los basureros ni en las ofrendas de los entierros, que
sugerirfan distinciones én posicién social o poder. Las dife-
rencias en artefactos que sugieren. posibles especialidades po-
drian indicar cooperacibn entre grupos y ‘no necesariamente
dominacién o control por.parte de un grupo en especial.

Por otra parte, la presencia de-una comunidad como San
José Mogote, varias' veces mas grande que cualquier otra al-
dea en la regiébn en cuanto a ntmero de habitantes, podria
indicar dominio a nivel intercomunitario. Aparte de su tama-
fio, hay" otros indicadores especificos-de la importancia de
San José Mogote d nivel regional. Primero, durante el periodo
de 1400 a 1200 aC existian en un 4rea del sitio unos edificios
més elegantes y elaborados, en cuanto a su construccion, que
las casas tipicas exploradas en-Tierras' Largas y en otras 4reas
del mismo sitio de San José Mogote. Uno de ellos, 1a Estruc:
tura 6, tenfa paredes de postes y carrizos«rellenadas de lodo
y estuco, y un piso estucado de 5.4 por 4.4 m, con un peque-
fio pozo lleno de cal en el centro (Flannery y Marcus 1976).

Existen en la misma &rea del'sitio por 10 menos otras 7
estructuras similares, ‘cuyos elementos: arquitectonicos inclu-
yen paredes recubiertas con estuco blanco y alineamientos
de postes verticales que quiza sostuvieron las vigas de los te-
chos. Yo pienso que se trata de un conjunto de estructuras fe-
sidenciales. El Gnico cuarto (o patio) definido en sus dos di
mensiones no es notablemente mas grande de lo esperado en
una residencia. Los elementos constructivos (piso, paredes,
postes) aparecen en otras casas aunque no en forma tan ele-
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gante. La presencia de 8 (0 mas) edificios similares sugiere
quiza un conjunto de varias residencias interconectadas y no
. una serie de “‘edificios publicos”. La ubicacion de las estruc-
turas no indica una posicion central en cuanto al espacio de la
comunidad. Asi,-sugiero que en la aldea grande de San José
Mogote existian, desde 1400 aC, varias familias que habita-
ban un conjunto de residencias relativamente elegantes y que
probablemente desempefiaban un papel de direccion y domi-
nio a nivel de la comunidad y con respecto a las aldeas veci-
nas.

Otro indicador de la posicion especial de San José Mogote
es la evidencia de especializacion en la produccion de adornos
de magnetita, sobre todo de.pequefios espejos. En un drea de
varios cientos de metros cuadrados se han encontrado canti-
dades de pedazos de magnetita traidos de yacimientos en el
mismo Valle de Etla (Pires-Ferreira 1975); hay fragmentos no
trabajados, parcialmente trabajados y rotos, y hay adornos ya
terminados. Este taller estd fechado entre 1200 y 900 aC. Se
encuentran pisos y desecho doméstico en el drea, aunque la
asociacion de los talleres con las residencias no es absoluta-
mente .segura. Una excavacion expuso parte de una pared de
adobe recubierta con estuco que podria corresponder a una
residencia similar al conjunto del periodo 1400-1200 aC; po-
dria indicar una asociaciéon de los talleres con personas de
estatus relativamente alto o importancia en la comunidad.

En cuanto a la variacidon interregional, las unidades do-
mésticas en ‘Yucuita en la Mixteca Alta no difieren notable-
mente de las del Valle de Oaxaca, excepto por la presencia de -
un_poco mds de obsidiana y menos figurillas de barro. En
contraste, una unidad doméstica explorada en el sitio de Ran-
cho Dolores Ortiz en la Cafiada exhibe varias diferencias. En
primer lugar el porcentaje de obsidiana por pieza, en relacion
a otras clases de litica lasqueada, es muy elevado (62 porcien-
to en RDO, 18 en Yucuita y 12 en Tierras Largas) (Winter
1984). Segundo, la ausencia de pozos troncoconicos en Ran-
cho Dolores Ortiz sugiere una técnica de almacenamiento di-
ferente de'la del Valle de Oaxaca y de la Mixteca Alta. Esta
ausencia parece no deberse al tamaifio limitado del 4rea exca-
vada, ya que excavaciones extensas realizadas por Spencer
(1982) en residencias precldsicas en La Coyotera tampoco
revelaron pozos troncoconicos.

]
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La casa explorada en Raincho Dolores Ortiz presenta ele-
mentos distintivos, aunque en su forma rectangular y en su
tamafio (3.7 x 3.2 m de pared a pared en el interior) se ase-
meja a las del Valle de Oaxaca y la Mixteca Alta. La diferen-
cia reside en los cimientos de las paredes conformados por
una o dos hileras (verticales) de cantos rodados de rio (figu-
ra 4). En el centro del muro aparecio una puerta o entrada de
50 cm de ancho y formada por hileras de cantos colocados
hasta una altura de 50 cm. Los cantos rodados aparentemen-
te formaban las bases para paredes de material perecedero,
como serian palitos similares a los que se utilizan hoy en dia
en esta region de clima caliente.

- ¢Qué significaban las diferencias entre unidades domésti-
cas en distintas regiones? Mientras que factores geogrifico-
ambientales, como la relativa cercania a yacimientos de ob-
sidiana o las altas temperaturas climaticas, pudieron haber
funcionado en parte como causas , las variaciones constituyen
y reflejan una variacion cultural entre los distintos grupos ét-
nicos y lingiifsticos que habitaban las diferentes regiones de
Oaxaca. Asi, el estudio comparativo de las unidades domésti-
cas puede contribuir a detectar los origenes y el desarrollo de
tales grupos.

La unidad doméstica abierta caracteriza el inicio de la eta-
pa de las aldeas y continia como la unidad tipica durante to-
da esta época en el Valle de Oaxaca y la Mixteca Alta. Una
posible variante documentada en el sitio de Tierras Largas co-
rresponde a la fase San José (1200-900 aC). Se compone de
dos estructuras residenciales separadas por unos pocos metros
y construidas con sus ejes longitudinales haciendo escuadra,
delimitando dos lados de un patio central y formando asf una
unidad doméstica semicerrada. Si las casas fueron ocupadas
contemporaneamente, se trataba quizd de dos familias empa-
rentadas. Los artefactos y elementos asociados no indicaron
actividades diferentes de las otras unidades domésticas. De
todos modos es importante notar que la unidad doméstica se-
micerrada manifiesta un formato intermedio entre la unidad
doméstica abierta y la cerrada, y estos tres son basicos en to-
da la secuencia prehispanica en Oaxaca desde las aldeas tem-
pranas (figura 5).

Las excavaciones en el Barrio del Rosario, Huitzo, Etla,
expusieron parcialmente una estructura, designada como Pla-
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Figura 4. Rancho Dolores Ortiz (region de la Caiiada).
Alineaciones de piedra que delimitan una casa fechada
en 1300 aC. Excavacion CRO-INAH (Alaniz 1975).
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tatorma 3, de la fase Guadalupe (900-750 aC), mucho mas
grande y elegante que las casas tipicas, y que en mi opinion
representa una unidad habitacional tipo cerrado, habitada por
personas de alta posicidn social. Se trata de una plataforma
de aproximadamente 11.5 m de largo y 1.3 m de alto, con
una escalinata central de 7.6 m de largo (Flannery y Marcus
1976). Fue hecha de adobes redondos o planoconvexos y lo-
do, con un recubrimiento de estuco blanco. No cabe duda
que existia una estructura encima de la plataforma, probable-
mente una casa rectangular (véase ilustracion en Flannery,
Marcus y Kowalewski 1981:77), aunque esta area quedé des-
truida antes de la excavacion. Al descubrir los extremos late-
rales de la plataforma se encontraron indicios de estructuras
similares a ambos lados de la Plataforma 3. Las exploraciones
futuras podrian confirmar la presencia de una estructura ce-
rrada, es decir, un patio con plataformas a los cuatro lados, y
averiguar el caricter residencial de este conjunto.

Centros urbanos: 500 aC- 750 dC

La funciéon de Monte Albin en 500 aC aproximadamente
marcd un cambio radical en la trayectoria de las sociedades
prehispanicas oaxaquefias, pues de un sistema igualitario pasa-
ron a uno en que predominaban las relaciones de desigualdad.
Monte Alban, ubicado en el centro del Valle de Oaxaca, y los
centros como Huamelulpan, Yucuita y Monte Negro en la
Mixteca Alta, difieren de las aldéas de la época previa por su
gran tamafio (varios kilometros cuadrados), por su nimero de

habitantes (miles, en vez de cientos en las aldeas), por sus
grandes edificios civico-ceremoniales, y por sus monumentos

grabados en piedra.

Otra distincién es la estratificacion social. La organiza-
cidbn econdmico-politica de una ciudad y actividades como la
construccion de edificios monumentales, por ejemplo, requie-
re de personal dirigente. Asi, la estratificacion est4 expresada
indirectamente por el tamafio de la comunidad y la arquitec-
tura monumental; pero como intentaré demostrar en esta par-
te, su manifestacion directa se encuentra en las unidades do-
mésticas.
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Centros urbanos tempranos: 500 aC - 250 dC

La organizacion social durante la porcidbn temprana de la.
etapa de centros urbanos era relativamente flexible y variable.
Los datos respecto a las unidades domésticas provienen de
tres regiones:

a) El Valle de Oaxaca

Las excavaciones en 1972 y 1973 en un irea residencial a
un kilémetro de la Plaza Principal en Monte Alban expusie-
ron unidades residenciales comunes que incluyen casas peque-
fias con cuartos rectangulares, basamentos de piedra, paredes
de adobe y pisos de tierra o estuco, pozos troncoconicos, en-
tierros humanos, hornos y basureros. Los elementos y los
implementos representan un rango completo de actividades
domésticas —produccién, almacenamiento y consumo. Ex-
cepto por las casas que son mas sustanciales que las de ba-
jareque, las unidades domésticas son a grandes rasgos iguales
a las de las aldeas (Winter 1974).

Unidades domésticas similares han sido exploradas par-
cialmente en otras partes del Valle de Oaxaca, por ejemplo
en Tomaltepec (Whalen 1981), Tierras Largas (Winter 1972),
Loma del Mesquite Huitzo y Fébrica San José (Drennan
1976); estin representadas solamente por unos elementos
—entierros, pozos, hornos— y no por el conjunto total de
la unidad residencial.

Los entierros humanos de las épocas Monte Albdn I y
IT sugieren una distincién entre grupos domésticos de rela-
tivamente alta y baja posicidn social. Los entierros comu-
nes, como los explorados en la zona residencial mencionada
de Monte Alban, generalmente ocurren en fosas sencillas
excavadas en el subsuelo, acompafiadas por una a cuatro
vasijas de ceramica.

Otro grupo menos frecuente y de alto estatus consiste
en unos cuantos entierros encontrados a veces en tumbas
(o en fosas forradas con piedras) acompafiados por decenas
de vasijas y por adornos de concha, jade u otros materiales.
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Con pocas excepciones, los entierros de alto estatus
también aparecen en asociacidn con unidades domésticas;
desafortunadamente ninguna unidad ha sido explorada con
suficiente detalle para poder documentar las actividades y
hacer comparaciones con las unidades sencillas. En Monte
Alban, las unidades residenciales elaboradas estdn cubiertas
por estructuras posteriores y en consecuencia no estin ac-
cesibles al estudio.

En el Barrio del Rosario Huitzo se descubrieron parcial-
mente dos estructuras, Plataforma 1 y Plataforma E, que
probablemente eran residencias de familias de alta posicién
social. La Plataforma 1 mide unos 20 m de largo (Flannery
1970:32). Habia cinco pequefios cuartos formados por basa-
mentos de piedra y mas al sur, un lecho de piedras que posi-
blemente fuera el firme de un plso destruido Junto con el
resto del edificio.

Otra posible residencia de la época Monte Alban I Tar-
dio fue parcialmente explorada en San Agustin de las Jun-
tas, y consistid en un patio cuadrado,-una plataforma al lado
norte con acceso por medio de escalinatas, posibles‘platafor-
mas similares a los otros tres lados, y en el centro del patio
un cajonconstruido de lajas. El piso del patio y -de la plata-
forma llevaba un recubrimiento de estuco blanco. Parece ha-
ber sido una residencia de alto estatus en una comunidad es-
pecializada en la producciéon de'ceramica gris.3

b) La Mixteca Alta

Se exploraron unidades habitacionales en tres centros-de
la Mixteca Alta —Monte Negro, Huamelulpan y Yucuita. En
Huamelulpan (Gaxiola 1978) y en Monte Negro (Acosta
s.f.) se exploraron unidades habitacionales due aparente-
mente corresponden a familias de una cierta posicidn social,
pero hace falta explorar unidades domésticas sencillas para
documentar la variacion residencial y definir las relaciones
entre grupos en la misma comunidad. Las €xploraciones en
Yucuita han sido mis amplias y proporcionan informacion

3 H. Montafio Nifio realizd excavaclones de rescate en San Agustin de las Juntas,
Centro, en 1979, con asesoria de M. Winter.
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nueva, por lo que discutiré brevemente los datos de Monte
Negro y de Huamelulpan, para después pasar con mas deta-
Ile a los de Yucuita.

Monte Negro. Como parte del proyecto Monte Albin, Al-
fonso Caso y sus ayudantes dedicaron tres temporadas
(1937-40) a exploraciones en la zona de Monte Negro, situa-
da sobre una planicie en una montafia, a unas dos horas de
camino del pueblo de Santiago Tilantongo. Aunque la zona
parece cubrir decenas de hectéreas, solamente la porcion
central, o sea el nacleo civico-ceremonial (y no las terrazas
residenciales) ha sido registrada en mapas y estudiada (Acosta
s.f.). Las estructuras exploradas incluyen templos y residen-
cias. Estas son de formato cerrado con un patio central ro-
deado por cuartos laterales y a veces esquinales®. Los cuartos
y la banqueta del patio exhiben columnas circulares que apa-
rentemente apoyaban el techo, dejando abierto el centro del
patio (figura 6).

Por el tamafio de las residencias infiero que probablemen-
te correpondian a familias nucleares o extensas pequefias. Por
su ubicacion central y la construccién, no precisamente ele-
gante o lujosa, pero definitivamente sustancial (con basamen-
tos de piedra, pisos estucados, etcétera) considero que eran
de familias de un estatus relativamente alto. Las residencias

4"Aparentemente se exploraron cuatro unidades domésticas en Monte
Negro; Acosta (s.f.) incluye los planos de tres y un cuarto ejemplo po-
sible aparece en el plano del drea civico-ceremonial dc Monte Negro pu-
blicado por Marquina (1964:364). Las tres residencias ilustradas por
Acosta son las siguientes (medidas aproximadas):

1. Patio al norte del templo T-N. En el exterior mide 16 m este-
oeste por 10 m norte-sur. Consiste de un patio cuadrado, de 6 m de la-
do, con banqueta. Los cuartos laterales este y oeste miden unos 5§ m de
ancho,.y el cuarto lateral sur mide unos 3 m de ancho. El cuarto orien-
tal parece extenderse hacia la esquina sureste de la estructura,

2. Patio al este del templo X. En el exterior mide 16 m este-oeste
por 15 m norte-sur. Consiste de un patio cuadrado, de 6 m por lado,
con banqueta; los cuartos laterales son de 4 a 6 m de¢ ancho. Hay cuar-
tos esquinales noreste y surestc y un pequefio acceso con escalinata en
la esquina suroeste.

3. Estructura de la Tumba 6 (designacion MCW). En el exterior
mide 18 m este-oeste; el limite norte-sur no esta claro en el plano. Con-
siste de un patio casi cuadrado, de 8 m por lado, con banqueta. Hay
cuartos laterales al este y al oeste. Un ingreso con escalinata existe en la
esquina noreste. La Tumba 6 se localiza debajo del piso del cuarto este.
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en las terrazas a una distancia del centro de la zona probable-
mente son més sencillas y corresponde a unidades domésticas
de gente de baja posicidn social.

Acosta reporta 20 entierros y 6 rumbas en Monte Negro.
Mientras que la variacién mortuaria es considerable (la canti-
dad de ofrendas de vasijas y otros artefactos va de cero a de-
cenas), la mayoria de los enterramientos no fueron hallados
en asociacion con las unidades habitacionales exploradas.

Los templos hacen contraste con las residencias. Estdn
construidos sobre plataformas, tienen un solo cuarto, y el
acceso es por medio de una escalinata y entrada ancha. Asi se
puede hablar de una distincion entre edificios residenciales y
estructuras ceremoniales, en cierto sentido “publicas’.

Huamelulpan. Las cuatro unidades domésticas exploradas por
Margarita Gaxiola (1978) en Huamelulpan corresponden a las
cuatro divisiones cronologicas definidas en la zona de 400 aC
a 600 dC. Se considera que las unidades domésticas son de fa-
milias de posicion social alta; incluyen casas tipo cerrado o se-
micerrado, algunas con tumbas con numerosas ofrendas, y
evidencia de almacenamiento y preparacién de alimentos den-
tro de las casas. Posibles indicios de actividades especializadas
provienen de la unidad doméstica del Area 6 del periodo Hua-
melulpan II:

En dos de los cuartos aparecieron grupos de vasijas grandes
superpuestos. Las vasijas se encontraron en posicion inver-
tida, auizd para almacenamiento. Estas aparentemente te-
nian una funcion especial ya que otras similares no se halla-
ron en el resto del sitio. Posiblemente las vasijas estaban
dispuestas para su distribucion a otros grupos domésticos.
Otra posibilidad es que hayan sido utilizadas para el servicio
durante las fiestas patrocinadas por los miembros del grupo
doméstico de alto estatus con participacion de otros miem-
bros de la comunidad. En tal caso esto podria implicar cierto
grado de control de bienes de consumo y también una funcion
redistirbutiva del grupo doméstico de alto estatus. (Winter
1976:7).

Las actividades de esta indole podrian indicar la existen-
cia de un grupo doméstico elitista-administrativo, como los
que describiré con base en los datos de Yucuita.
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Yucuita. La informacion mas detallada respecto a las unida-
des domésticas en los centros urbanos tempranos de Oaxaca
proviene de las excavaciones realizadas en la zona de Yucui
ta (Winter 1982). "Los datos recopilados de excavaciones en
areas residenciales indican la éxistencia de dos grupos sociales
o.instituciones. En primer lugar estd la unidad doméstica eli-
tista-administrativa, un grupo doméstico de posicion social re-
lativamente alta, cuya funcion era integrar, controlar y coordi-
- nar las actividades de unidades domeésticas de bajo estatus en
el mismo barrio. La segunda institucion es el grupo de uni-
dades domésticas afiliadas, formado por la unidad doméstica
elitista-administrativa en- combinacién con las unidades do-
mésticas dependientes.

La definicibn y el reconocimiento de estas instituciones
estan basados en datos procedentes de varias 4reas de la zo-
na y que pertenecen a la fase Ramos (300 aC - 250 dC). ~

El Area M es iina lomita ubicada aproximadamente a un
km al este del ‘centro de la zona y separada del mismo por
un 4rea plana de terreno aluvial de cultivo. Nelly Robles G.
(1981) hizo el mapa del drea y excavd 7 subéreas (figura 7).

Se observaba en la superficie una estructura amplia y
compleja (posteriormente designada MS)‘ ubicada directa-
mente enfrente del centro de la zona de Yucuita en la parte
mds baja de la loma. En la superficie se hallaron restos de
unidades domésticas pequefias visibles, concentrados alrede-
dor del 4rea M5. Al excavar varias unidades se encontraron
restos de casas que consistian en alineamientos de piedra ca-
liza y bloques de endeque (tepetate) que formaron los ci-
mientos de uno o dos cuartos rectangulares.

Asociados a los cimientos aparecieron pozos troncoconi-
cos, y entierros humanos en fosas o tumbas angostas construi-
das con bloques de endeque, conteniendo de uno a ocho indi-
viduos y ofrendas sencillas; hornos circulares; y basureros
con tiestos, huesos 'de animal, ceniza y desecho de talla de
litica. En do6s dreas aparecieron hornos de forma-alargada y
angosta, posiblemente de funcion especializada.

Las casas parecen haber tenido paredes de adobe y pisos
de tierra o de endeque blanco molido. Las 4reas M1-M4, con
un solo cuarto, son unidades’ domésticas abiertas. Las areas
M6 y M7 son semicerradas con dos“cuartos dispuestos en
forma de L o en lados opuestos de un patio.
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En forma, tamafio y composicion éstas son similares a
unidades domésticas contempordneas exploradas en Huame-
lulpan en la Mixteca Alta (Gaxiola 1978) y en Monte Alban
(Winter 1974); probablemente corresponden a familias nu-
cleares o familias extensas pequeiias.

Del area M5 se excavaron unos {1800 metros cuadrados,
dejando expuestas varias estructuras. En el centro estd el Pa-
tio Central; mide aproximadamente 24 m norte-sur por 1 mas
de 28<m este-oeste (el extremo oeste fue destruido’ por ero-
sion). '*Los muros norte, sur y este son de pledra/éareada de
1.2 a:1.6 m de grosor y. de 1.6 metros de altura Son basa-
mentos para paredes de" adobe Dos;’mchos anchos (;bancos?)
aparecieron en el muro este en el lado del patio y otro nicho
mas alto aparecio6 entre.ellos. El plSO estucddo del patio habia
sido renovado cuatroi veces Unas depres1ones circulares de 80
cm de didmetro alrededor dé la ofilla del piso pudleron haber-
se constru1donconflés.baseside,poste’/s gruesos qué apoyaban
un techo. La entrada al patio hublera sido por el €ste ya que
los otros muros eran continuos. e

El Patio Central parece no haber sido-un patlo re51denc1al
Cubre un minimo de 675 metros cuadrados mas que cual
quier patio re51den01al prehlspémco documentado hasta aho-
ra en Oaxaca (los patios de los palacios de la época IIIb en
Monte Alban_miden de 92 a 148 m?2 %). Ademis, no ofrece
acceso a ninguna remdencmi Pienso que func1ono coOmo espa-
cio civico o pubhcoéunhzado por la. comumdad local. En vis-
ta dé’su posicion; céntrlca*con respecto a las otras unidades
domestlcas en la iloma, { pudiera haber servido. a todas ellas
como lugar administrativo. NI\

La Estructura Sur es una residencia de forma cerrada ca-
si cuadrada, de 12 m por “lado, adosada al muro extetior del
Patio Central. El patlo mide un poco mas de 3 m por cada
lado y el piso es de estuco El patio estd rodeado por cﬁar—
tos laterales y esqumales sus pisos estucados est4n unjes
calon arriba del nivel del patio. Varias caracteristicas, como
son el plano cerrado, lo elaborado de la construccion, los mu-
ros gruesos y los pisos estucados, y su posicion central asocia-
da al Patio Central, hacen contraste con las deméis unidades
domésticas y sugieren que la Estructura Sur fue ocupada por
un grupo doméstico de cierto rango alto. Es similar a las
residencias exploradas en el centro de la zona de Monte Ne-
gro (Acosta s.f.).




OAXACA 349

Otra residencia, la Estructura Norte, agregada al exterior
del lado norte del Patio Central, también exhibe el patron ce-
rrado. Las porciones exploradas incluyen tres cuartos en el la-
do este (dimensiones aproximadas: cuarto N 7.5 m; cuarto
central 10 m norte-sur por 7 m este-oeste; cuarto sur de 6 m
norte-sur por 7 m este-oeste) y un pequeiio cuarto (aproxima-
damente de 4 m este-oeste por 1.6 m norte-sur) en el lado
Sur.

Esta residencia es mas del doble del tamaiio de la Estruc-
tura Sur; mide aproximadamente 24 m norte-sur ¢n su inte-
rior mientras que la Estructura Sur mide 10 m. El patio de
la Estructura Norte mide aproximadamente 7 por 10 m o
70 m2. En el patio hay unas bases rectangulares de pilastras.
Las entradas a los cuartos son anchas y no existen muros dia-
gonales que formen los escalones de los cuartos esquinales

como en la Estructura Sur.
La Estructura Norte por su tamaio hubiera sido la resi

dencia principal del complejo M5 probablemente alojaba al
lider mds importante y a su familia inmediata. Algunos cuar-
tos pudieron haber servido como almacenes. La Estructura
Sur, mds pequefia pero de todias maneras lujosa, quizd fue
ocupada por un lider de segundo rango, posiblemente un her-
mano, hijo o ayudante del lider principal. Una o mds residen-
cias similares existian posiblemente al este de la Estructura
Sur, indicadas por unos muros encontrados c¢n un estado
avanzado de destruccion.

Yo considero que el complejo de estructuras del drea MS
representa una unidad doméstica elitista-administrativa que
incluia dos o mads familias de diferentes grados de alto rango
que funcionaron como lideres y administradores. Aparte de
las residencias clitistas, ¢l complejo arquitectOnico incluye un
espacio comunal, ¢l Patio Central, posiblemente utilizado pa-
ra actividades administrativas. por ejemplo, reuniones o la en-
trega, intercambio o redistribucion de bienes, en los que par-
ticipaban los ocupantes de las residencias sencillas, dispersas
en la loma. El espacio comi@in no estid asociado simplemente a
las residencias de la élite, sino practicamente rodcado (por
dos lados) por cllas, reflejando simbélicamente, si no en la
rcalidad, un control firme por parte de los lideres del grupo
de unidades domésticas afiliadas.

También en otras dreas de Yucuita se encontraron posi-
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bles evidencias de grupos de unidades domésticas afiliadas. En
el area A se explord una plataforma rectangular de unos 30 m
norte-sur por 27 m este-oeste, que parece haber formado la
base de una gran residencia. Las estructuras adicionales,
adosadas al lado sur, pudieron haber sido cuartos de alma-
cenamiento. A menos de 100 m al noroeste, en el 4rea CE,
aparecieron cimientos de casas, pozos troncocénicos, hornos,
entierros, tumbas y basureros de unidades domésticas senci-
llas, posiblemente afiliadas al grupo doméstico del drea A

Dentro del conjunto de estructuras que forma parte del
area A estd un monticulo sobre una plataforma que posible-
mente fuera un edificio no residencial, quizd un templo, lo
que sugeriria un papel de control ideologico por parte de la
familia elitista-administrativa.

En el d4rea D se expuso una gran plataforma y encima un
edificio de cardcter no residencial. Al lado este, abajo de la
plataforma, se encontraron restos de una posible residencia
elitista-administrativa; otras unidades domésticas méis senci-
llas no exploradas parecen estar presentes mas al este.

Hay indicaciones en la superficie de Yucuita de otras uni-
dades elitistas y sus dependientes. El grupo de unidades do-
mésticas afiliadas formaban un grupo corporado, un nivel or-
ganizativo intermedio entre la familia y-la comunidad total
(Hayden y Cannon 1982). Probablemente se trataba de una
estructura social similar a la de otras comunidades de la Mix-
teca Alta y del Valle de Oaxaca, incluyendo Monte Alban,
durante este periodo (figura 8).

Resulta facil emitir sugerencias o hipodtesis respecto a las
relaciones entre los elementos o familias que formaban el gru-
po de unidades domésticas afiliadas. Las familias comunes
probablemente fueron trabajadores-agricultores, quienes tri-
butaban bienes y labores a las familias. de la élite. Estas pro-
bablemente recibian, almacenaban y redistribuian dichos bie-
nes; representaban a sus dependientes en la comunidad total,
obtenian bienes aloctonos y garantizaban seguridad y estabi-
lidad a sus‘dependientes. Las familias de la élite debieron de
haber tenido ciertas funciones y obligaciones ante la comuni-
dad total; posiblemente contribuyeron con materiales.y asig-
naron personal para la construccidon de obras. No obstante.
para avanzar en los estudios de los centros urbanos tempra-
nos serd importante documentar y demostrar con datos ar-
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queologicos (artefactos, entierros, etcétera) las relaciones en-
tre las diferentes unidades domésticas.

¢) La Cariada

Las exploraciones realizadas ‘por Charles S Spencer
(1982) en el sitio de La Coyotera revelaron diferencias entre
las unidades habltamonales de la Cafiada) comparada con las
de las regiones ya mencmnadas° Aunque los centros urbanos
no aparecieron en la Cariada hasta aproxunadamente 250 dC,
hay indicaciones de diferen¢iadion social contempordnea con
los centros urbanos tempranos ¢ de Monte Alban y la MiXteca
Alta, reﬂejada en ,una dicGtomia én asentamientos® Las
aldeas pequenas son'tipicas y comunes; probablemente las al-
deas Drandes o pueblos func1onaron como centros locales
(Spencer"-l982 79, 81). Otrog 1nd1cador es el contraste en tra-
tam1ento mortuorio entre un 1nd1v1duo enterrado con 30 vasi-
jasy adornos de concha y con51derado por Spencer como el
jefe del conjunto re51den01al y los mdwlduos enterrados con
una sola*vasua en lajocupacién contemporanea en un sitio
cercano,fRancho Dolores Ortiz (Alaniz 1975) e -

En el sector de La Coyotera demgnado"&;omo Llano Perdi-
do, Spencer €Xpuso unos conjuntos re51den01ales (reszdentzal
compounds) formados por agrupaciones de cuartos y patlos
interconectados. El Area A/B, por ejemplo, tuvo tres patlos y'’
mds de 20 cuartods interpretados con ‘base en lal construccion i
y los artefactos’fisocmdos como casas{basamentos dé peque-
fios templds, ‘o recintos, de almacenaje (Spencer 1982 92—
124). Esta dlsposmlén arqultectémca ya orgamzacmnxmtra-
comunitaria bﬁ‘" ada en‘famﬂlas extensas o interdependientés,
habltando conjuntos compuestos por varias-unidades domés-
ticas, hace contraste con las» otras regiones.

a Otras dlferenclas"reglonales son: a) la técnica constructiva

t1l1zando basamentos hechos de cantos rodados de rio, que
sosteman paredes. de:adobe o palitos, y que no ha sido obser-
vada en las otras reglones b) la ausencia de pozos subterra-
fieos que implica otra técnica de almacenamiento; c) la au-
sencia de entierros.comunes dentro del conjunto habitacional
que hace contraste con las otras regiones. Estas diferencias
podrian indicar caracteristicas de una etnia distinta, proba-
blemente cuicateca, suponiendo que ha habido continuidad
cultural en la regidén durante mas de 2000 afios.
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Centros urbanos tardios: 250 - 750 dC

Los datos obtenidos de unidades habitacionales en Monte
Alban y Lambityeco en el Valle de Oaxaca y en Huamelul-
pan, Yucuita, Yucufiudahui en la Mixteca Alta, indican la
presencia de tres estratos sociales en ambas regiones durante
la porcion tardia de la etapa urbana.

Monte Albdn. Tres tipos de unidades habitacionales corres-
pondientes al periodo de aproximadamente 500 a 75G dC
(épocas de transicion IIla—IIIb) han sido reconocidas en
el sitio por Winter 1974. Difieren en el tamafio y en la cons-
truccion de la estructura residencial, asi como en el trata-
miento de los entierros humanos. Las estructuras residencia-
les son aproximadamente cuadradas y de tipo cerrado con
cuartos dispuestos alrededor de un patio central (figura 9).

Tipo 1. Se excavaron tres ejemplos en 1972 y 1973 (Win-
ter 1974) y otros ejemplos aparecen en fotografias y dibujos
de informes inéditos de las exploraciones previas en Monte
Albdn (figuras 10y 11).

Residencias. Son de tamano pequefio, de aproximada-
mente 9.5 m por lado. El patio estucado mide entre 12 y 14
m?. Los cuartos laterales estin a unos 10 cm arriba del patio;
sus pisos son de tierra o estuco. Posiblemente habfa cuartos
en las esquinas del patio. Las paredes exteriores quiza eran de
adobe 0 un material menos permanente como bajareque.

Entierros. Los entierros de adultos en posicion exten-
dida aparecen debajo de los pisos de los cuartos, en fosas
delimitadas y techadas con lajas de piedra. Las ofrendas si
presentes, son minimas, por ejemplo, una o dos vasijas co-
rrientes.

Otros restos. Los artefactos y los elementos encon-
trados en asociacidén con las tres unidades habitacionales ex-
cavadas en 1972 y 1973 pueden considerarse tipicos de acti-
vidades llevadas a cabo por los grupos domésticos comunes.
Por ejemplo, hubo fragmentos de manos y metates que pro-
bablemente representan la preparacion de alimentos; y nava-



MONTE ALBAN III

& = e
sl ﬁ] [w
- ]

A B C

Unidades Habitacionales

FIGURA 9 Winter 1984



Figura 10. Monte Albdn Illb. Piedras careadas que definen
el patio cuadrado de una residencia tipo 1.

B A



Figura 11. Monte Alban. Area de espacio abierto con elemen-
tos miscelaneos entre estructuras habitacionales.



OAXACA 357

Jas de obsidiana y lascas de silex probablemente utilizadas co-
mo implementos generalizados para cortar. Se encontraron
fragmentos de ollas, comales y cajetes de barro que probable-
mente representan la preparaciéon y consumo de alimentos, y
se encontraron fragmentos de figurillas de barro que podrian
haber sido utilizadas en rituales y ceremonias-a nivel del gru-
po doméstico.

Los elementos asociados incluyen basureros con desecho
doméstico y pequefios hornos, posiblemente utilizados para
preparar alimentos. En contraste con las épocas I y II no en-
contramos pozos troncocdnicos construidos y utilizados en
[IIb (algunos pozos troncoconicos de épocas anteriores fue-

ron reutilizados como basureros). Asf, no sabemos si estos
grupos domésticos almacenaron sus propios alimentos. Hay

dos hornos para cerdmica asociados a residencias diferentes
que indican un trabajo especializado y probablemente no de
tiempo completo (Winter y Payne 1976).

La presencia de entierros adultos de ambos sexos y el
tamafno pequeiio de la casa sugieren que las unidades habita-
cionales tipo 1 probablemente fueron ocupadas por familias
nucleares. La presencia de 4 adultos (dos hombres y dos mu-
jeres) asociados a una unidad en Monte Alban podria indicar
ocupacién durante dos generaciones o una familia extensa
de dos parejas en la misma casa.

La ausencia de pozos de almacenamiento podria indicar
un cambio tecnoldgico en la forma de conservar los alimen-
tos, o posiblemente estas familias guardaban sus propios
alimentos. Por otro lado, el tipo 1 es la unidad habitacional
mas comdn y deberia de corresponder a gente de bajo nivel
social, probablemente agricultores y trabajadores que desem-
pefiaban actividades en la produccion de alimentos; si produ-
cian éstos y los entregaban a otros para su resguardo y alma-
cenamiento, entonces ya existia una economia clasista.

Tipo 2. Numerosos ejemplos fueron parcialmente excava-
dos en los afios treintas y cuarentas, durante las exploraciones
en Monte Alban, dirigidas por Alfonso Caso y Jorge R. Acos-
ta. Aunque los arquedlogos aparentemente reconocieron el
caracter residencial de las estructuras, el prop6sito de sus ex-
cavaciones parece haber sido averiguar los contenidos de las
tumbas (las unidades fueron designadas por las tumbas; por
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gjemplo, Patio de la Tumba 125), y no estudiar las activida-
des de los ocupantes o la variacion. econdmica y social entre
las unidades. Las exploraciones aparentemente consistieron
en limpiar los patios y cuartos adyacentes, explorar las tum-
bas y a veces abrir pozos debajo de los pisos-de los cuartos.
Asi, en el caso de las unidades tipo 2"y también del tipo 3, no
tenemos informacion en cuanto a los artefactos y elementos
asociados a las casas. Cabe agregar que hasta ahora no se han
‘publicado los planos de las residencias ni los inventarios de las
tumbas, por lo cual las presentes descripciones son parchadas
con informacidon de diversas publicaciones y observaciones
(figura 12 A).

Residencias. Son de tamafio mediano. El edificio mi-
de aproximadamente 11 a 14 m por lado. El patio estucado
generalmente tiene una banqueta y mide de 2.9 a 3.85 m por
lado sin incluir la banqueta, o de 4.2 a 5.1 m por lado inclu-
yéndola. El patio da acceso a cuartos laterales con pisos estu-
cados y a un nivel por encima del patio. El acceso a los
cuartos esquinales parece haber sido mediante cuartos latera-
les. Algunas paredes fueron construidas con adobes rectangu-
lares sobre cimientos de piedra; otras parecen haber sido mas
delgadas, posiblemente hechas de bajareque.

Entierros. Los entierros humanos aparecen en dos
contextos —en fosas y en tumbas. Los entierros en fosas
son como los de las unidades habitacionales tipo 1, es decir,
pertenecen a adultos en posicién extendida, enterrados deba-
jo de los pisos de los cuartos en fosas delimitadas y techadas
con lajas de piedra y acompafiados por ofrendas sencillas.

Aparte estan las tumbas construidas de piedra que apare-
cen debajo del patio de la casa extendiéndose bajo un cuarto
lateral. Son sencillas, de forma rectangular con techo plano,
a veces con nichos en las paredes y pisos de tierra o estuco.

En la mayoria de los casos el acceso desde el patio a la
entrada de la tumba parece haber sido por un hoyo excavado
eventualmente: en unos pocos casos habia un acceso formal
con escalones de piedra.

En cuanto al contenido de las tumbas, aunque no se pu-
blicaron los inventarios, algunos datos estin disponibles en
los estudios sobre la cerdmica y las urnas de Monte Albdn
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(Caso y Bernal 1952; Caso, Bernal y Acosta 1967), y de la
Tumba 172 cuyo contenido (cerdmica y osamenta) fue de-
jado para exhibirse en la tumba. Se encuentran numerosas
ofrendas en las tumbas --generalmente cajetes conicos de
caricter utilitario, sahumadores u ollas y cajetes en miniatu-
ra.

Las tumbas casi siempre contienen entierros multiples,
generalmente un individuo (el Gltimo enterrado) extendido
sobre el piso, y huesos de otros amontonados y regados a los
lados y en el fondo de la cdmara. Asi, las tumbas fueron
abiertas varias veces para agregar los cuerpos de nuevos muer-
tos y también para venerar a los antepasados ya enterrados.

Las residencias tipo 2 quiza fueron habitadas por nobles
de segundo rango, administradores o comerciantes.

Tipo 3. Son las residencias mas grandes y elegantes cono-
cidas en Monte Alban. Los pocos ejemplos son El Palacio ubi-
cado en el lado este de la Plaza Principal, las estructuras aso-
ciadas a las tumbas 103, 104 y 105, y el edificio encima del
Monticulo L. Posiblemente haya otro adyacente a la esquina
noreste de la Plaza Principal en el estacionamiento viejo (figu-
ra 12B).

Como en el caso del tipo 2, hay datos respecto a las resi-
dencias y las tumbas, pero no hay informacion sobre los arte-
factos encontrados que permitirian comprobar las actividades
llevadas a cabo por los habitantes.

Residencias. Generalmente el exterior del edificio mi-
de aproximadamente 20-25 m por lado y los patios interiores
miden unos 9-13 m: Las paredes gruesas de piedra servian co-
mo basamentos para muros de adobe. Hay cuartos laterales y
esquinales; los pisos de los cuartos y patios son de estuco.

Entierros. Existe en algunos casos (tumbas 103, 104
y 105) debajo del patio una tumba amplia con nichos y deco-
racion de pintura mural, piso enlajado y estucado y con acce-
so por escalones de piedra. Estas tumbas probablemente fue-
ron abiertas en varias ocasiones ceremoniales. Como ejemplo,
la tumba 104 contenia un individuo en posicién extendida,
varias urnas, pequefias figuras talladas en piedra verde, vasijas
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y otras piezas (Caso 1938). No se han reportado otros entie-
rros asociados a estas residencias.

Siendo escasas y elegantes, las residencias tipo 3 probable-
mente fueron ocupadas por los dirigentes de Monte Albian y
sus familias.

Mixteca Alta

En los sitios Huamelulpan (Gaxiola' 1978) y Yucuita (De-
raga 1981) en la Mixteca Alta, se han explorado unidades ha-
bitacionales aproximadamente contemporineas a la época
IIib de Monte Alban. Aunque es dificil generalizar de acuer-
do con la muestra pequefia con que contamos —dos unidades
en cada zona— las casas no parecen seguir el formato cerrado
y tipico de Monte Albdn; estin formadas por combinaciones
de cuartos rectangulares pero no dispuestos alrededor de un
patio central cuadrado. No obstante, Deraga (1981) sugiere
que los datos de las unidades habitacionales considerados ¢n
conjunto con tumbas exploradas en La Pefia y Yucunudahui.
dos zonas cercanas a Yucuita, indican la presencia de tres es-
tratos sociales. Asi, durante la porcion tardia de la etapa de
los centros urbanos, las unidades habitacionales de la Mixteca
Alta reflejan una cultura distinta a la region del Valle de Oa-
Xaca pero una organizacion paralela si no igual,

Lambityeco

La zona arqueologica de Lambityeco estd a unos 30 km al
este de Monte Albdn, en el Valle de Oaxaca. Los datos de uni-
dades residenciales se destacan por su detalle y su relevancia a
la caida de Monte Albin como centro rector, y la transforma-
cibn sociopolitica que condujo a la etapa de los sefiorios.
Aqui presento datos de las residencias reportadas por Michael
Lind y Javier Urcid (1983). complementados por informa-
cion inédita que me facilitd Lind con base ¢n su monografia
en preparacion.

El apogeo de Lambityeco y las unidades domésticas estu-
diadas estin fechados alrededor de 700 dC y corresponden
aproximadamente a la época 11Ib de Monte Albédn.

Las unidades residenciales en Lambityeco manifiestan el
formato cerrado tipico de las de la época I11b en Monte Al
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Tabla 1. Dimensiones de residencias de Lambisyeco

Residencia Patio Edificio
) N-S(m) EW(m) Area(m?) N-S(m) EW (m) Area (m?)
- »

Estructura de T.3 4.6 4.6 21 - - 8
Estructura detTA 3.2 32 10 - S
Mont{culo 195‘ Sub -

Patio 3 Sub NE 7.85 4.4 35 13.7 11 151

Patio 3 Sub SE * 16 7.2 55 | 142 18.5 £ 263
Estructura 190-4 . !

Patio W 7 65 45.5 15 13 195

Patio £ 7 7 49 15 ‘14 210
* Calculadas de planos en una monografia sobre Lambityeco en preparacién por Michael D. Lind. i

Tabla 2. Dimensiones de residencias de la época Ill en Monte Albin. **

Residencia Area promedio del patio (m?) Area promedio del cdiﬁcio“(m’)
Tipo 1 13 87
Tipo 2 25 157
Tipo 3 12 484

** Datos de Winter 1974.
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b4n. Los autores mencionados describen dos casas pequefiac
(aqui las designo Estructura de la Tumba 3 ¥ Estructura de la
Tumba 4) y dos grandes: Monticulo 195 y Estructura 190-4;
cada una tiene dos patios.

Las dimensiones de las residencias y de sus patios estdn
resumidas en la Tabla 1. En cuanto a estas medidas aproxima-
das se puede argumentar que hay residencias de dos tamafios,
las estructuras de la tumba 3 y tumba 4 son pequefias, y las
otras son grandes.

Las dos casas pequefias de Lambityeco corresponden en
tamafio a las casas'tipo 1 de Monte Albin (para facilitar las
comparaciones la Tabla 2 resume las dimensiones de las casas
de la época IIIb de Monte Albidn). Las tumbas 3 y 4 de Lam-
bityeco son relativamente sencillas, quiza anélogas a los entie-
rros sencillos en fosas enlajadas de Monte Albin. Con la Es-
tructura de la T4 se encontraron entierros abajo del piso
que indica un segundo modo de enterramiento en la misma
casa, y que es una distincibn no documentada en Monte
Alban.

En cuanto a tamafio, las residencias grandes de Lam-
bityeco, que por los 4 conjuntos de patios con sus cuar-
tos aparentemente corresponden a 2 pares de unidades do-
mésticas, estin relacionadas mas a las casas tipo 2 de Monte
Alban que a las de tipo 3. Los patios de las casas de Lambi-
tyeco son méas grandes que las casas tipo 2 de Monte Alban y
en términos de elementos arquitectonicos como altares y fri-
sos, y el contenido de las tumbas, las casas de Lambityeco
son mas bien intermedias entre las de tipo 2 y tipo 3 de
Monte Albén.

Dado que no hay residencias grandes en Lambityeco,
estos 4 patios y quizd otras unidades similares no explora-
radas correspondieron a las familias de la élite. Las unida-
des domésticas parecen combinar elementos de las unidades
tipos 2 y 3 de Monte Albéan; son elegantes y lujosas como
las del tipo 3, pero en tamafio son mas modestas y maneja-
bles, como las del tipo 2. Quizd he aqui una indicacidén de
que los lideres de Lambityeco combinaron el poder y la im-
portancia de las familias mas elitistas de Monte Albian con
la eficiencia de los administradores y comerciantes que
tal vez habitaban las casas tipo 2 de Monte Albin. En otras
palabras, los lideres en Lambityeco combinaron los aspec-
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tos positivos y viables y eliminaron lo superficial-para po-
ner en juego una organizacién,que superaba la de Monte
Alban.

Sefiorios

Con el abandono de Monte Alban.y los otros centros
urbanos surgieron en diferentes regiones de Oaxaca unida-
des politicas conocidas como sefiorios, reinados o caci-
cazgos. Fueron organizadas conforme a una estratifica-
cion social formal que consistia en una clase de nobles
de alto status dividida en los de primer rango —los gober-
nantes— y los de segundo rango. —los principales— y una
clase de comuneros de bajo status que incluia los mace-
huales o trabajadores libres y en algunos casos esclavos.

En las sedes de los sefiorfos dependientes, existian ‘pala-
cios, templos, edificios civicos-administrativos, mercados
y residencias- comunes. Numerosos dependientes vivian
en ranchos o concentraciones de unas cuantas familias
0. en residencias dispersas en las lomas lejanas al centro.
Este patrén de asentamiento disperso es tipico de los se-
fiorios y muy claro en varias regiones, sobre todo en la
Mixteca alta y la Cafiada. La etapa de-los sefiorfos se dis-
tingue por el alto grado de desarrollo de las artesanias, por
egjemplo la orfebreria y la metalurgia en general (artefactos
en cobre y plata); la produccidon de cerdmica policroma,
joyeria en piedra Onix, obsidiana, jade, turquesa)'y la ela-
boracidn de los cOdices 0 manuscritos pictograficos-de con-
tenido genealdgico-historico y religioso.

A pesar de que en todas partes de Oaxaca se presentan
restos arqueoldgicos de la etapa de los sefiorios en la super-
ficie, pocas unidades habitacionales han sido documenta-
das por excavaciones. arqueoldgicas. Una excepcidn es el
excelente estudio de Lind (1979) quien utiliza datos histo-
ricos para explicar la variacion residencial encontrada arqueo-
logicamente en_sus excavaciones en Chachoapan y Yucuita,
y para determinar el status y la funcidon de los habitantes.
Hasta ahora no se han explorado las residencias de la élite
en las principales sedes de sefiorfos mixtecos como son
Apoala, Jaltepec, Tilantongo, Yanhuitldn y otros. Por otra
parte, en el Valle de Oaxaca unas residencias sefioriales

Y
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estdn expuestas por ejemplo en Mitla, Yagul, y Zaachila,
aunque hace falta estudiar las residencias sencillas. De la
Cafiada hay datos misceldneos de una residencia sencilla
explorada en Rancho Dolores Ortiz y un palacio descu-
bierto en Cerro Hidalgo, Teotitlan de Flores Magon® .

Para no simplemente resumir los datos discutiré las uni-
dades residenciales de la etapa de sefiorios-“en términos de
tres temas. Estos temas sefialan la problematica que presenta
el estudio de las unidades habitacionales, como método pa-
ra analizar las sociedades antiguas: también nos sirven-de con-
clusion a este articulo y para sugerir futuros estudios.

Definicion de estructura residencial-habitacional

Se noté una clara distincidn entre templo y residencia
en la etapa de los centros urbanos al diferenciar, por ejem-
plo, entre los templos y las residencias en Monte Negro.
Hay casos paralelos en la etapa de los sefiorios. Por ejem-
plo, en los sitios Cerro Hidalgo en la Cafiada y Mogotes
de Bartolan en el Valle de Oaxaca existe un conjunto de
un monticulo coénico alto (aparentemente el basamento
de un templo) y una plataforma rectangular bajo lo que
era un palacio.

El Grupo de las Columnas en Mitla, por ejemplo, presen-
ta un gran patio con adoratorio en el centro y monticulos
en los 4 lados. Conectado al cuarto norte por un pasi-
llo angosto se encuentra un segundo conjunto maéas pe-

5 Hubo una ocupacién muy extensa en la Cafiada durante la etapa
de los sefiorios. En las lomas adyacentes al aluvién se encuentra una
distribucion dispersa pero casi continua de restos de unidades do-
mésticas sencillas, generalmente cimientos de casas y tiestos de ce-
ramica y otros artefactos.

En Rancho Dolores Ortiz se exploré una casa de este tipo. Tiene
forma rectangular, mide 7.10 m de largo (NE-SW) por 5.30 m de
ancho (NW-SE), y parece haber tenido divisiones internas que quizi
definieron 3, cuartos. Los cimientos de piedra 30 cm de ancho sos-
tenian adobes o, méis probable, paredes de carrizo o palitos; los pi-
sos eran de estuco blanco. Se encontraron tiestos de cerimica utili-
tarias y fragmentos de implementos de.moler en el irea, pero la ex-
cavacion no era extensa y no se encontraron entierros ni otros ele-
mentos. En trabajos de rescate en Cerro Hidalgo, Teotitlin, se expu-
so una residencia élite que consisti6 en cuartos alrededor de un pa-
tie. Ambas excavaciones fueron realizadas por personal de la seccibn
de Arqueologia del Centro Regional de Qaxaca.
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quefio y privado de patio.rodeado por cuartos. Este con-
junto, aislado'y de acceso limitado, es similar a las resi-
dencias de la época III de Monte Alban y puede ser con-
siderado una estructura habitacional. ;Entonces qué es
el patio grande? No es un templo tipo‘ Monte Alban, aun-
que nos hace pensar en los sistemas M y IV, grandes pa-
tios .con monticulos de 3 o 4 lados. El espacio es amplic
pero enmarcado y.deéfinido, no limitado y cerrado como
una residencia. Los cuartos o edificios laterales construi-
dos sobre plataformas son alargados y angostos. Sus en-
tradas no parecen tan abiertas como los templos de Mon-
te Alban, porque estin divididas por pilastras. El Grupo
de la' Iglesia es similar al Grupo de las Columnas (fxgura
13A).

Yagul presenta una situacién similar. En términos sen-
cillos podemos distinguit entre el Palacio de los Seis Pa-
tios como residencia y varios otros edificios —el Juego
de Pelota, la Sala de Consejos,— como de funcién no ha-
bitacional. Existe, ademds, variacion entre los 6 conjuntos
que forman el llamado Palacio. En realidad son 3 pares de
patios que forman el conjunto total (figura 13B). Los pa-
res AD y CF incluyen un patio norte que parece ser residen-
cia con acceso por un pasillo angosto y con cuartos relati-
vamente cerrados, y un patio sur relativamente abierto o
“pablico” con un lado (originalmente) abiertd y con varios
cuartos con puertas de triple entrada. El Grupo de la Igle-
sia en Mitla presenta Ia' misma forma como ha notado

Oliver (1955).

Cudles son las residencias, los pat1os Ay Co los con
juntos AD y CF? Los patios cerrados (A y C) pudieron
haber sido los espacios privados de los miembros inmedia-
tos de las-familias de la élite y los-patios abiertos by F
pudieron haber funcionado como salas de recepcion don-
de la familia atendié a sus dependientes, parientes u otras
personas afiliadas. (Propuse una funcion similar para el
Patio Central en el Area M5 en Yucuita). Las Tumbas 23 y
24 aparecieron debajo del piso del Patio D. Contenian los
huesos de numerosos individuos y carecian de ofrendas
lujosas, lo que sugiere no miembros de una familia de la
élite, sino mds bien sus dependientes.

Entonces, se podria decir que el conjunto AD y el con-
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junto CF fueron residencias ¢ inclufan la habitacion y el
espacio utilizado en desempefiar actividades con otras per-
sonas. La habitacién era para actividades internas de la fa-
milia o grupo doméstico; la unidad doméstica incluia tanto
una habitacidbn (patio A, patio C) y el espacio utilizado por
la familia en sus actividades con gente no del mismo gru-
po doméstico o familia (patio D, patio F). Obviamente,
la distincidn estd hecha con base en los datos arquitectonicos.
Un reto para el futuro seria intentar elaborar o modificar-
la con base en artefactos u otra informacion.
Determinacion del nivel social

Los estratos sociales (o. cfases) generalmente mencionados
para la etapa de sefiorios =-gobernantes, principales,” mace-
huales o comuneros y esclavos—"estin tomados de datos
historicos (Spores 1976). Lo$. estudios arqueolégicos mas
cuidadosos hasta ahora han tratado de ver los datos de ex-
cavacibn en términos de este modelo. Lind por ejemplo,
reconoce e identifica nobles de.segundo rango y macehua-
les en su estudio de casas en la Mixteca Alta (1979). En
otras regiones es evidente que hay diferenciacion de sta-
tus. Por ejemplo, la residencia elegante explorada en Teo-
titlin de Flores Magdén corresponde a un palacio de fami-
lia de la élite mientras que la casa pequefia explorada en
Rancho Dolores Ortiz obviamente fue ocupada por un
grupo doméstico del mismo nivel social.

No obstante, la variacidn en status durante la etapa de
los sefiorios no estd claro. Las residencias elaboradas y
grandes expuestas en Mitla, Yagul y Zaachlla documentan
parcialmente la clase de la élite en los sefiorfos del Valle de
Oaxaca. Se han explorado nume{osos entierros que contras-
tan en tratamiento mortuario. Asi los datos arqueoldgicos
muestran una distinciébn entre grupos de relativamente
alto y bajo estrato. Pero éste no es adecuado ni suficiente
para un entendimiento realista de la etapa, y solamente
ligando esta evidencia con informacién de excavaciones de
unidades habitacionales serd posible definir arqueologica-
mente los principales niveles de la sociedad.
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Asignacion de identidad étnica

Oaxaca tenia 15 distintos grupos étnicos y- linghisti-
cos. Si uno quiere estudiar sus origenes y evolucién es ne-
cesario poder atribuir los restos arqueolbgicos a un gripo
determinado. En muchos casos se puede suponer una con-
tinuidad_geografica de los grupos, asi que el centro urba
no de Yucuita, por ejemplo, puede atribuirse a los mixte-
cos. Con frecuencia las asignaciones se hacen de acuerdo con
elementos estilisticos designados con anterioridad como ti-
picos de un solo grupo. Las pinturas murales en Mitla, por
ejemplo, se han atribuido a los aztecas (nahuas) por Saville,
y a los mixtecos, por Seler y Caso (los tres autores citados
por Oliver 1955). Surge entonces la pregunta siguiente:
(Los palacios de Mitla fueron ocupados por aztecas y mix-
tecos o por los ancestros de los mismos zapotecos que ha-
bitan el pueblo hoy dia?

Una situacion igual de problematica se presenta en
Yagul Al discutir la ocupacion tardia en Yagul, Ignacio
Bernal y Lorenzo Gamio (1974:95) proponen que el édrea
de Mitla-Yagul fue ocupada “por cuicatecos mixtequiza-
dos, tal vez en alianza con verdaderos mixtecos, y que am-
bos grupos convivieron de diferentes maneras con los za-
potecos, anteriores duenos de la region”.

Mientras que es valido y util tomar en consideracion
diferentes posibilidades, también hay que reconocer que los
elementos estilisticos no necesariamente reflejan afilia-
cibn étnica. Al estudiar, por ejemplo, la arquitectura en
varios centros contemporaneos en las regiones cuicateca,
mixteca y zapoteca, quiza seria posible definir rasgos ti-
picos y propios a cada una. La cerdmica, las practicas fu-
nerarias, u otros elementos podrian reflejar patrones co-
rrespondientes. Pero el hecho es que hasta ahora no se
han realizado estudios de esta indole suficientemente pro-
fundos como para llegar a conclusiones convincentes. No
se puede decir con seguridad, basindose en los elementos
arquitectonicos, si los palacios de Yagul y Mitla fueron
ocupados por zapotecos, mixtecos o algin otro grupo.
Asi es evidente la necesidad de pensar nuevamente, exa-
minar el criterio ‘“‘cientifico” y proponer interpretacio-
nes més confiables.
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Dos elementos relacionados con las unidades- domés-
ticas tienen una vida larga en Oaxaca, la pequefia familia
nuclear que en muchas regiones ha sido el grupo domés-
tico méas comin, y los tres formatos basicos de la disposicion
de las estructuras residenciales —abierto, semicerrado y cerra-
do—. Los estudios de las unidades domésticas durante los
ultimos 15 afios han permitido observar‘increméntos en la
complejidad social. Ahora se podrian iniciar estudios de las
unidades habitacionales a un nivel méis profundo, y esto in-
cluiria el anélisis detallado de actividades y variacidbn entre
grupos domésticos, que a su vez tonduciria a un mejor enten-
dimiento de los grupos étnicos de Oaxaca y'su evolucion.
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16. UNIDADES HABITACIONALES EN
EL OCCIDENTE

Daria DERAGA y

Rodolfo FERNANDEZ
Centro Regional de Occidente
INAH

La exploracion de unidades habitacionales como recurso
metodologico para profundizar en el estudio de las socie-
dades prehispédnicas ha sido apenas utilizado en el Occiden-
te. Se han hecho, por supuesto, algunos trabajos, entre los
que destaca el efectuado por Joseph Mountjoy en la cuenca
del rio Tomatldn, en la costa de Jalisco (Mountjoy 1982),
donde por primera vez se han hecho estudios sisteméticos de
irea en una region, que comprenden desde la investigacion
de problemas sociales modernos, hasta la exploracion de
unidades habitacionales y sus elementos asociados.

Las areas excavadas en la cuenca del rio Tomatl4n son las
primeras unidades habitacionales de Occidente estudiadas y
ya publicadas de una manera objetiva. Ademds, de ellas se
desprende informacién que no sélo amplia considerablemen-
te las espectativas para la arqueologia de la regién, sino que
presentan alternativas distintas a las conocidas, para el estu-
dio del patron de asentamiento. Asi por ejemplo, al menos en
tiempos postcldsicos, en el Valle de Tomatldn, los enterra-
mientos se practicaban dentro del drea de actividad domésti-
ca de la unidad habitacional, y no como en la gran mayoria
de los documentados para Occidente, en los que supuesta-
mente los difuntos eran inhumados en cementerios separados
de los nucleos habitacionales.

En el Valle de Atemajac también se han explorado restos
de unidades habitacionales, destacando las que excavd Javier
Galvan en Ciudad Bugambilias —fraccionamiento situado en
las colinas que limitan al valle por el suroeste—; la Unidad Do-
méstica 1/1981 de El Ixtépete, documentada por quienes fir-
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man este trabajo (Fernidndez y Deraga 1983), donde por pri-
mera vez se encontré una tumba de tiro en el contexto de
una unidad habitacional; y otra mds recién éxcavada por no-
sotros en Ciudad Bugambilias (Deraga y Fernandez 1983).

Auxiliados por informacién fragmentaria sobre la activi-
dad domeéstica, que incluye una gran cantidad de tumbas de
tiro, e interpretando rasgos negativos, como serian la ausencia
de ciertos elementos o su asociacion en determinados contex-
tos, nos proponemos reconstruir algunos aspectos de la es-
tructura social del Occidente prehispanico.

Al Occidente, por motivos préacticos, 1o conceptuamos en
este capitulo disociado del resto de Mesoamérica, cuyas for-
mas bésicas de organizacidn social, a través de su historia pre-
hispénica, empleamos como referencia para ilustrar, nuestra
exposicion.

Veamos al Preclasico Temprano, cuando se generalizaba
la vida aldeana como forma de organizacion social entre los
grupos de América Media, por fechas estimadas entre 1500 y
1100 aC. Entonces algunas comunidades del Occidente ha-
bian logrado un grado de complejidad social semejante -al de
sus pueblos vecinos de Mesoamérica, no obstante distinguirse
ya de ellos. por ciertos rasgos culturales que, a su vez, los rela-
cionaban con otras tradiciones asentadas en el noroeste de
Sudamérica (Kelly 1980:37-38). El Occidente, que por una
parte se muestra dlstmto de Mesoamerlca por otra, entrafia
desde entonces rasgos mesoamericanos tan trascendentes co-
mo el juego de pelota, cuya evidencia mas temprana procede
de El Opefio (Oliveros 1974:189, 192). N
. La singularidad de Occidente se ha definido en buena me-
dida en funcion de sus ligas con el noroeste de Sudaritérica.
Sin embargo, su escision de las tradiciones culturales de Amé-
rica Media, que vimos iniciada en.el Precldsico Temprano,
puede interpretarse en cierta medida, como resultante de que
Occidente y Mesoamérica hayan tomado caminos distintos
en el desarrollo de sus formas de organizacidén social, segin
lo sugiere el panorama arqueologico.

No se han reportado unidades habitacionales del Pre-
clasico. Temprano en Occidente; sin. embargo podemos
sugerir, para comunidades como las de El Opefio y de Capa-
cha, un cierto rango de variacion tipoldgica en sus residen-
cias. Sugerimos la existencia de grupos domeésticos relacio-
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nados con la concentracion y redistribucion de excedentes
alimenticios y de linajes asociados a las incipientes activida-
des especializadas, cuya presencia detectamos observando
la calidad de los objetos de las ofrendas y en el caso de El
Opeiio, también de las tumbas. Estas son notables por la con-
cepcion arquitectonica de su espacio y por su disposicion
en un conjunto funerario, con orientacion sorprendentemen-
te uniforme. El universo conceptual, implicito en la manera
de concebir el espacio y en la disposicién de las tumbas en
el conjunto, asi como en la calidad de la ofrenda recuperada,
denotan la pertenencia de fabricantes e inhumados a una es-
tructura social, caracterizable por ciertos excedentes en la
produccion de alimentos, que permitian que algunos de sus
miembros fueran sustraidos de la actividad productiva directa
y dedicados en cierta medida a pricticas que implican cierta
especializacion.

De los elementos arqueologicos que usualmente compo-
"nen las unidades habitacionales, del Preclasico Temprano
sOlo se han reportado tumbas y entierros. De El Opefio, se
conocen solamente enterramientos en tumbas formales. De la
tradicion Capacha, de excavacion controlada se conocen so-
lamente entierros directos; pero también se han reportado
tumbas de tiro, las que consigna Isabel Kelly (1980:23),
de informacion proporcionada por los saqueadores de las
mismas y corroborada por otros. Kelly afirma haber visto
dos “bules’ o vasijas acinturadas que se habjan extraido
de una de esas tumbas.

El Preclasico Medio en Mesoamérica se caracteriza por
la formacion de los grandes sefiorios preurbanos, que madu-
raban en un lapso sin precedente, por su corta duracion, a
partir de la fundacién de las primeras aldeas sedentarias. En
cambio en el Occidente, luego de las tradiciones culturales
de El Opefio y de Capacha, encontramos una laguna de in-
formacién arqueoldgica que se extendid hasta el Preclasi-
co Tardio, cuando aparecieron las méas tempranas mani-
festaciones conocidas, de la llamada etapa de Tumbas de
Tiro, hacia el siglo IV aC.

Por la pobreza de la muestra arqueoldgica que lo re-
presenta, el Preclasico Medio en el Occidente se ha con-
cebido como una etapa de contraccion cultural. Ello se ha
detectado atin en la cuenca del rio Tomatlan, —que fue ob-



378 DARIA DERAGA Y RODOLFO FERNANDEZ

jeto de un intenso recorrido de superficie— durante un lap-
so transcurrido entre el fin del horizonte de El Opefio y
de Capacha en 400 aC, que no esta representado por ma-
terial arqueolbgico (Mountjoy 1982).

La basqueda y exploracion de unidades habitacionales
es en este caso importante para la interpretacion del apa-
rente inicio de una dindmica social distinta en los pueblos de
Occidente, que los apartd del proceso mesoamericano, de por
si notable por el rdpido incremento de complejidad de las
sociedades que lo vivieron.

El horizonte de Tumbas de Tiro muestra un panorama
méas alentador que las etapas previas, en cuanto a la canti-
dad de datos existentes sobre unidades habitacionales. Sin
embargo, la informacion actual dista mucho de ser una
muestra valida, en términos estrictos, para un anilisis maés
completo del desarrollo de la estructura social. Ahora sblo
podemos sefialar que, al tlempo que algunas etnias meso-
americanas como los mixtecos y los zapotecos lograban con-
solidar estados y se constituian en sociedades urbanas (Ga-
xiola 1976, Winter 1976, Blanton 1977, Kowalewsky 1983,
Plunket 1983), en Occidente, todo indica que las unidades
politicas prevalentes eran de tipo sefiorio. Su estructura
social era més bien jerarquica, que estratificada. Solo los
grandes asentamientos de la Cuenca de Etzatlin, en Jalis-
co, llegaron a tener magnitud suficiente para alojar socie-
dades complejas. Sin embargo, en ellos no se han identi-
ficado aln restos habitacionales que, en su rango de
variacion tipologica, confirmen la existencia de estratifica-
cibn social plena. Para las residencias de la élite, que son
las unidades habitacionales més faciles de identificar por
su tamaifio, Weigand (1974:126) ha reportado que no se en-
contrd ninguna.

Documentamos un caso particular, la Unidad Domés-
tica 1/1981 de El Ixtépete (Fernandez y Deraga 1983), de
la que dijimos, es el Gnico hallazgo de una unidad habitacio-
nal en el Occidente que incluye entre sus elementos asocia-
dos una tumba de tiro (fig. 1).

La casa era de planta rectangular de 13.30 x 19.60 m
con un espacio interior estimado en 240 m2. Las delimita-
ciones del recinto fueron tres cimientos de muro construi-
dos de adobe moldeado sin marca, con medidas aproxima-
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das de 70 cm de largo, 25 cm de ancho y 12 cm de espesor.
Los cimientos tenian un maximo de altura de 50 cm sobre
el piso de los aposentos, la cara superior era plana para re-
cibir un muro, probablemente de material perecedero.
Los costados oriente y poniente estaban flanqueados por
banquetas hechas con relleno de arcilla; se desconoce su
extension.

En el interior de la casa se encontrd un cimiento de mu-
ro de adobe igual que los otros tres; éste media 5.50 m
de largo y funcionaba como muro de divisibn parcial del
recinto. El piso que cubria todo el interior de la casa fue de
arcilla apisonada. Otros elementos encontrados fueron dos
hogares de planta rectangular formados de adobe en sus
tres lados; éstos estaban quemados y ademas habia relleno
de ceniza. Habia también dos moles de arcilla de planta
casi circular que se podrian interpretar como poyos, o sea
elementos que hacen las veces de mesa o pretil. Es tam-
bién posible que fuesen bases de columnas; pero no se pudo
reconstruir su relacién con los muros, en términos de la es-
tructura soportante de una techumbre.

La tumba de tiro se encontr6 20 m al este de la casa. El
tiro de acceso tenia 0.55 m de ancho y 1 m de profundidad
hasta un escalén de 0.30 m de altura sobre el piso de la ca-
mara. La planta y forma de la cidmara eran ovales con
dimensiones de 2.30 m de largo, 1.85 m de ancho y 0.70 m
de altura. El tiro estaba ademado con un muro sélido de ar-
cilla que pudo haber sido colada o moldeada. La entrada del
tiro estaba sellada con un tapdén del mismo material.

No se encontraron restos 6seos ni ofrenda de ceriamica
asociada a la tumba, pero en el relleno de la cdmara habia,
ademas de tiestos propios del horizonte de Tumbas de Tiro,
ceramica identificada con la fase subsecuente en el Valle
(Fernandez y Deraga 1983), distinta por carecer de tumbas
de tiro. La Tumba 1/1981 de El Ixtépete podria representar
la transicién entre ambas tradiciones, o haber sido reusada,
en una fase en la que sblo se conocen tumbas de caja.

El probable solar y irea de actividad doméstica de la
unidad descrita fue estimado por nosotros, tomando como
base el radio trazado de la casa a la tumba de tiro, dando una
superficie de 2,800 m?2, que a primera vista resulta descomu-
nal. Sin embargo, tomando en cuenta la sugerencia de Wei-
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gand para la vecina Cuenca de Etzatlian, quien propone la
existencia entonces, de familias extendidas en la region (Wei-
gand 1974:12), no resulta desproporc1onado pensar en un
drea de actividades domésticas de tales dimensiones, si toma-
mos en cuenta la tendencia generalizada en Occidente al
asentamiento disperso.

Pensamos que la Unidad Doméstica 1/1981 de El Ixté-
pete, debe dé estar cerca de la extension promedio estimada
para el sitio. Si bien parece de gran amphtud e interpreta-
ble por ello como perteneciente a un linaje de alto rango,
la fabrica y tamaiio de su tumba, asi como los materiales re-
cuperados de la excavacidon, no se muestran caracteristicos
de la estirpe gobernante, que alin en estadios preestratifica-
dos gozaba de privilegios que les permitian poseer objetos
suntuarios. .

Las maquetas o modelos de ceramica constituyen una im-
portante fuente de informacion sobre la vida doméstica de
la etapa de Tumbas de Tiro, ya que en la region prevalecia
un patron de asentamiento en que las tumbas se disociaban
de las casas y se congregaban en cementerios. Las maquetas
representan casi siempre grupos domésticos en plena activi-
dad.

Las maquetas muestran casas de uno o més aposentos. En
la mayoria de los casos de cada habitacion tiene su techum-
bre independiente; sin embargo, las residencias mas comple-
jas tienen terrazas y espacios vestibulares aneéxos a los aposen-
tos interiores, cuya distribucion a veces genera dmbitos que
podrian interpretarse como alcobas, todo ello bajo una gran
cubierta.

Llaman la atencién las techumbres, que son de cuatro
aguas, solo dos de las cuales se juntan en la arista superior,
con prolongaciories que se proyectan sobre las aguas menores,
proporcionando a la casa respiraderos. Las cubiertas aparecen
adornadas con decoracidén geométrica posiblemente entrete-
jida en el material de recubrimiento —paja, zacate o palma—;
o bien, pintada. Igualmente decorados se representan muros

y plataformas.

En ocasiones las casas se agrupan en torno a un monticu-
lo central, a manera de altar, siguiendo un patrén de asenta-
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miento concéntrico, al estilo de los conjuntos arquitecténi-
cos funerarios predominantes en la cuenca de Etzatlian llama-
dos “guachimontones” (Von Winning 1971:373).

En ocasiones los recintos desplantan sobre plataformas, a
veces piramidales, las que en ciertos casos tienen nichos o pe-
quefios aposentos que abren su vano de ingreso, a su
paramento frontal inclinado.

Von Winning (1971:363 y 364) estableci6 una tipologia
para las maquetas dividida de la manera siguiente (fig. 2):

Tipo 1. Es aquél en que la casa se asienta sobre el piso di-
rectamente, acusando un pequeiio desnivel salvado por uno o
dos escalones. Ilustra un caso en que el piso de la casa parece
ser una tarima de madera apoyada sobre largueros que lo se-
paran del suelo.

Tipo 2. Estas maquetas desplantan de una plataforma,
con o sin escalinata de acceso. A veces tienen un escalén al
pie de la plataforma; otras al pie de la casa, acusando un des-
nivel que implica subir un escaldon mas, al entrar al aposento,
luego de haber ascendido a la plataforma. En este tipo de casa
se incluyen algunos de dos vanos bajo la misma cubierta.

Tipo 3. Agrupa casas de dos aposentos unidos por sus es-
quinas y con cubiertas individuales. Estas no muestran plata-
formas ni pedestales.

Tipo 4. En este grupo se clasifican las casas de uno o mas
recintos que presentan pequeiias cdmaras a las que se ingresa
por los taludes de la base dé¢ la plataforma. Estos vanos han
sido interpretados por Weigand (comunicacién personal)
como representacion de tumbas; sin embargo, su repeticidon
€n una misma maqueta por motivos aparentemente simétri-
cos, nos orilla a pensar que se trata de verdaderos aposentos
(Von Winning 1971:364, fig. 31).

En fechas que se agrupan cercanas al afio 500 dC las
comunidades de Occidente comenzaron a experimentar im-
portantes transformaciones en su estructura social, mani-
fiestas a través de sintomas, tales como el fin de la tradicién
de Tumbas de Tiro y la aparicidon de rasgos mesoamericanos
en sus complejos culturales; resalta también la presencia en
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la region a partir de entonces, de elementos iconograficos
propios del pante6én de Andhuac. Todo ello nos hace pensar,
que el occidente entraba en una nueva etapa de su historia
y que en cierta medida se reincorporaba al 4mbito cultural
de las etnias dominantes de América Media.

Tal parece que la expansion nortefia de Mesoamérica, ha-
cia Zacatecas y Durango, fue un agente fundamental para la
introduccion del universo conceptual de Andhuac al Occi-
dente (Schondube 1980:210). Ello en cierta manera explica
la mas temprana terminacion del horizonte de Tumbas de Ti-
ro en la zona nayarita, que es, entre las participes de esta
tradicién, la mas lejana de Anahuac.

La antigua tradicion de las Tumbas de Tiro... se vio segiin
indicios, envuelta en sus lados oriental y boreal por la co-
rriente nortefia... que cuando entrd al dmbito de la cultura
occidental lo hizo mediante dos puntas de lanza: una por el
norte de la region de Chemetla, Sin.; la otra por el este, enla
zona del Valle de Atemajac (Varios autores 1980:211).

Durante los dos siglos que sucedieron al fin de la etapa
de Tumbas de Tiro, se construyeron en Occidente los prime-
ros conjuntos arquitecténicos de corte mesoamericano, con-
sistentes en grupos de edificios organizados en torno a pla-
zas o patios cuadrangulares, e hicieron las primeras canchas
de juego de pelota. Cabe sefialar que fue entonces, cuando
las sociedades de Occidente, construyeron los mayores asen-
tamientos humanos de su historia prehisp4nica.

Ello sucedi6 en la Cuenca de Etzatlan, en Jalisco, donde
en la fase Teuchitldn, el sitio del- mismo nombre alcanzd un
area de ocupacion estimada, de 6 Km? y una superficie de
1 Km? correspondiente a los conjuntos principales de es-
tructuras reportados por Mountjoy y Weigand (1975:354),
que son en su mayoria monumentos funerarios.

En el Postclasico Tardio se dieron en América Media
las formas més desarrolladas de organizacion politica de
tiempos prehispanicos, llegando a formarse verdaderos es-
tados expansivos, que algunos especialistas como Armillas
califican de imperios en todo el sentido de la palabra (Armi-
llas, comunicaciéon personal). Ejemplo de ello fue el Estado
azteca notable por la organizacién de su aparato politico,
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que le permitié nutrirse, extenderse y reproducirse socialmen-
te, llegando a alcanzar asombrosas proporciones para su
tiempo y comarca.

La tarasca, en el Occidente, se encuentra entre las pocas
naciones que en la region habian logrado consolidar unida-
des politicas capaces de mantenerse autonomas del dominio
azteca; pero las opiniones de la mayoria de los investigadores,
coinciden en sefialar que en gran parte del territorio de Occi-
dente, hubo cierto retroceso cultural, que se manifiesta, en-
tre otros rasgos, por una tendencia a la escasez de material
ceramico, de superficie y de excavacion.

Javier Galvan, arquedlogo del Centro Regional de Occi-
dente del INAH, explord restos de tres unidades habitacio-
nales de época postcldsica, en un trabajo de salvamento he-
cho en el Fraccionamiento Bugambilias, durante el afio de
1980. En su informe al Consejo de Arqueologia del INAH
(1982 y en preparacion), los describe de manera detallada.

Habia una casa de planta rectangular y dos de planta
circular. Las tres compartian rasgos similares, como son: es-
pacios interiores amplios, pisos de tierra apisonada, banque-
tas al frente de las casas, a cada lado de la entrada, y un ho-
gar en el centro de los aposentos. Las siguientes descripciones
se tomaron a través de Galvan (1982). La unidad habitacio-
nal documentada como Est.Bg.4-1 era de planta rectangu-
lar, media de 7.20 m de ancho por 12 m de largo con muros
de 0.50 m de espesor; ocupaba un area de 70.20 m?. Tenia
su acceso con tres escalones de piedra y una banqueta a am-
bos lados del vano de ingreso. Su piso era de tierra apisona-
da y en el centro de la habitacion habia un hogar (fig. 3a).

La unidad habitacional descrita como Est.Bg.4-3, era
de planta circular, tenia un didmetro de 8.20 m en el inte-
rior y ocupaba 50.26 m?. El muro tenia 0.50 m de anchoy
el piso, igual que en los otros casos era de tierra apisonada,
a veces quemada, quizd de manera intencional. La entra-
da era un pasillo con 2 escalones y tenia banquetas al fren-
te por ambos lados. Ademas habia restos de un hogar en el
centro (fig. 3b).

La unidad habitacional designada Est.Bg.4-4, tenia
planta circular con un didmetro de 6.20 m. Su piso era de
tierra igualmente quemada y tenia un hogar enmedio. La

planta de esta casa fue delimitada por un canal de 0.20 m de
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anchura aproximada, que interrumpia el piso de tierra de-
jando parte del pavimento al exterior a manera de banqueta.
Galvan propone que dicho canal fue hecho con propoésito de
sostener un muro de bajareque. Al frente de la puerta se en-
contrd la huella de un elemento circular indeterminado de
1.20 m de didmetro. Un rasgo de interés es la presencia de un
altar asociado a una o varias casas, lo que aparentemente fue
comun; Galvin document6 un altar asociado a dos de éstas,
proximas entre si (Est.Bg.4-3). Las dimensiones fueron de
0.80 m de ancho y 2.70 m de largo.

También en Ciudad Bugambilias, en la primavera de
1983, fue excavada por estos autores una estructura alargada
que en un principio fue interpretada como de caricter pu-
blico. Luego de analizar los restos habitacionales reportados
por Galvan, pensamos que se trata de una unidad habitacio-
nal. He aqui su descripciéon preliminar; se ha denominado
Estructura 1/1983.

La Estructura 1/1983 (fig. 4) desplanta de un promonto-
rio natural; es decir, que para construccién se utilizé6 una pro-
tuberancia de la colina, sobre la cual fue edificada, como
parte de la infraestructura de la plataforma base, de planta
rectangular y paramentos con talud en sus costados.

La planta mide, en su parte superior 31 metros de lon-
gitud por sblo 7 de ancho, mostrando la tendencia ya obser-
vada en otras estructuras de Occidente durante el Postcla-
sico, a fabricar edificios en extremo alargados.

Los taludes de la plataforma, hechos de arcilla y piedra,
estin contenidos en términos estructurales por piedras ma-
yores alineadas, dando lugar a escalonamientos a la manera
de las terrazas agricolas, pero formando pendientes mucho
mayores. Los escalones se encuentran desnivelados quiza
desde la antigiiedad; es decir, que no acusan gran maestria
de los alarifes de entonces. La erosidon no permiti6 percatar-
nos del posible recubrimiento de los taludes de la plataforma,
que fueron quizd de arcilla laterizada al fuego, semejante
a la observada en pisos y banquetas interiores del edifi-
cio.

De acuerdo con la informacién recabada, el edificio
superior era de un solo aposento rectangular con dos apén-
dices de 5 metros de ancho y longitud no determinada, que
sugieren un acceso. En uno de estos apéndices se pudieron
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localizar los desplantes interiores de las jambas recubiertas
de arcilla, de una puerta, que debi6é de conducir a una escali-
nata descendente, en la cual no se localizaron restos, tal pare-
ce por la erosion.

El alargado recinto tenia piso de arcilla laterizada. Dicho
recubrimiento fue aplicado también en muros y “boquillas”,
asi como en las banquetas, adosadas a los muros en el interior
del cuarto con altura de 0.30 m y anchura de 0.50. Los
muros son de espesor variable; desplantan un méximo de
0.50 m sobre el piso del aposento y en su cara exterior mues-
tran restos de pequefios taludes formados con lajas.

El hallazgo de un molcajete, en el aposento y directa-
mente sobre el piso, ademas de fechar la estructura, es el
unico indicio mas o menos seguro de actividad doméstica; sin
embargo no se han localizado ain enterramientos, hogares y
basureros. _

En fechas préximas, reiniciaremos excavaciones en la Es-
tructura 1/1983 de Bugambilias. Las perspectivas de hallaz-
gos de depositos importantes con méas restos de actividad
doméstica son poco alentadoras, porque la plataforma fue
reusada en tiempos modernos como corral de ganado y sufri6
gran destruccion, lo que se suma a la notoria escasez de mate-
riales de superficie y excavaci6bn, comin a la comarca en el
Postclasico Tardio. Creemos sin embargo que con ello logra-
remos avanzar en el conocimiento de la sociedad postcldsica
en Occidente.

En su recorrido por la zona de Tomatlan, Jalisco, Joseph
Mountjoy (1982:329 y 330) documenta el hallazgo, en la co-
marca, de 165 sitios, de los cuales 132 contenian restos habi-
tacionales de la fase Nahuapa, a juzgar por sus casas redondas,
correspondientes al Postclasico Tardio. Estos compartian
rasgos semejantes, como los cimientos de casas de planta cir-
cular y su colocaci6on en torno a plazas, de forma también
curva e irregular, debido a la configuracion del terreno
(fig. 5b).

Mountjoy (1983) consigna un total de 189 cimientos de
piedra, de los cuales s6lo 100 contenfan asociacion cerdmica
segura con la fase Nahuapa (1982:329). Se tomaron medidas
de 165 casas, 115 de ellas con cinta métrica; el resto, a pa-
sos. Se observé un rango de variacion, en drea ocupada por
la casa propiamente dicha, entre 4.26 y 70.81 m?, y una su-
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petficie promedio de 28.48 m?. El 4rea de actividad domésti-
ca estimada por unidad habitacional fue de 439 m2.
En los afios 1975 y 1976 Mountjoy (1982:330) explor6

9, de las 189 casas; siete de ellas en torno a una misma plaza,
en el sitio Tom-24, donde se excav) una mas, la octava, se-
parada del primer conjunto. La novena fue explorada en el Si-
tio Tom-31 (fig. 5a). Entre los materiales asociados docu-
mentd:

..metates de granito en forma de abrevadero martillos de
piedra, alisadores, azuelas y hachas lasqueadas, celtas, pun-
tas de proyectil de obsidiana, artefactos de cobre..., rpan:tl-
llos y yunques para trabajar el cobre, cascabeles de cerimica
ornamentos de piedra, lajas monoliticas de piedra, bolas
grandes de piedra, cimientos redondos de tierra que pueden
ser chozas para menstruacion o temazcales y muchas pefias

con petroglifos (Mountjoy 1982:330).

De una de las casas exploradas, Mountjoy reconstruy6 la
manera de edificarlas. Se encontrd una fosa o canal, forman-
do un circulo de 0.20 a 0.50 m de profundidad; dentro le
fueron colocadas piedras. Mountjoy propone que en los
intersticios dejados por las piedras al ser acomodadas, se enca-
jaban varas gruesas verticales que constituian los elementos
estructurales de los muros de bajareque, Cerca de la base del
muro se encontré6 barro quemado y piedra posiblemente
utilizados para reforzar su desplante (Mountjoy 1982:130).

En algunas casas habia entierros en fosas bajo el piso
el sitio Tom-24, se encuentra representado por un maximo
de 18 individuos. En un caso habia aros de cobre asociados
como ofrenda a entierros secundarios, que yacian en una fo-
sa sencilla bajo el aposento de la unidad habitacional (Mount-
joy 1982:123 y 330).

Para terminar esta exposicibn queremos reportar la si-
guiente informacién, que juzgamos til para los futuros estu-
diosos de la actividad doméstica prehispinica de Occidente.
Se trata de referencias hechas por varios autores, sobre es-
tructuras aparentemente habitacionales, que en la mayorfa
de 1os casos no han sido objeto de excavacion.

Creemos importante mencionar un niimero considerable
de pequefias estructuras de plantas rectangular y circular, ob-
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servadas por estos autores en un recorrido de superficie hecho
en el Valle de Atotonilco-Tototlan durante la primavera de
1982 (Deraga y Fernindez, en preparacidén), como parte
de un proyecto de Salvamento Arqueologlco del INAH a car-
go de Otto Schoéndube.

Se trata de cimientos de piedra acomodada sin carear, de
tamafio apropiado para la habitacibn, aunque muy escasos
de desechos de tipo doméstico, destacando la casi total ausen-
cia de tiestos de cerdmica. Restos de este orden fueron encon-
trados en el sitio llamado El Tarengo, sobre la mesa del mis-
mo nombre en sus dreas 1, 2 y 3, las que en sentido estricto
podrian ser consideradas como sitios distintos. También en el
Cerro del Proafio o Puroafio se descubrieron restos del mismo
tipo. En ambos lugares, estructuras rectangulares y redondas,
de tamaifio apropiado para la habitaci6én, se encontraron aso-
ciadas a grupos arquitectonicos al estilo de Andhuac; es
decir, conjuntos de plataformas que limitan patios, plazas o
ambos, que en el Occidente s6lo se encuentran a partir del
inicio del Postclasico y, en algunas partes, especificamente en
su etapa temprana.

La localizacién de estos sitios en promontorios y la apa-
rente escasez de agua en ellos, se suma a la casi completa au-
sencia de desechos domésticos, indicando que su ocupacion
quiza no fue permanente.

En el Cerro de Mula, sitio menor a los apenas referidos,
pero de cierta magnitud relativa, s6lo se encontraron restos
de estructuras rectangulares y no de las redondas; tampoco
fueron identificados conjuntos de estructuras de corte meso-
americano. No sabemos si existia una razén comuin de la au-
sencia en el sitio de ambos tipos de elementos arquitectoni-
COs.

De Nayarit, en la costa, en la regiéon de San Blas, Mount-
joy (1982:62) reporta el hallazgo de monticulos pequefios
“de forma redonda o rectangular construidos de tierra y pie-
dras y asociados con fragmentos de barro”” que quiza fue-
ron plataformas habitacionales. Se encontraron también
“vestigios de postes chicos delimitando una estructura rec-
tangular o cuadrada’ junto a una plataforma delimitada por
piedras y de la cual se recuperaron fragmentos de barro co-
cido de un aplanado. Se trata de un sitio del complejo Los
Cocos, con fechas hacia el final del siglo VI (Meighan 1978:
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49). Mountjoy lo incluye entre sus sitios cldsicos; pero ya
se encuentran en él, en asociacion con los materiales de tra-
dicidon local, otros que acusan la presencia del universo con-
ceptual de Andhuac. Se trata por ejemplo de figurillas de pas-
tillaje, un molcajete y una pipa de cerdmica (Mountjoy 1982:
62 y 63) que Schondube (1980:215) identifica como caracte-
risticos del Postclasico Occidental.

Ya del Postcldsico Tardio, el mismo Mountjoy reporta de
la zona de San Blas, el complejo cultural Santa Cruz “que tie-
ne més de 246 monticulos de los cuales la mayoria sirvieron
para casas habitacion... Las plataformas de las casas son ge-
neralmente rectangulares y estdn orientadas hacia los puntos
cardinales. Hay evidencia de entierros puestos en algunas pla-
taformas, a veces dentro de ollas y acompafiados con ofren-
das de artefactos de cobre. Asociada con los monticulos hay
abundancia de cerdmica...”’, metates sin patas, puntas de pro-
yectil y navajas de obsidiana, siendo caracteristicas las nava-
jas prismaticas (Mountjoy 1982:70 y 71). Tal parece que los
habitantes de dichas unidades habitacionales eran agricultores
aldeanos, pero aprovechaban también el marisco, sobre todo
el ostion.

También de Nayarit, pero en el altiplano, de sitio de Ix-
tlan del Rio, Mountjoy (1982:71) reporta restos habitaciona-
les del Postclasico Tardio. “Se cree que hubo una poblacién
densa en los alrededores del centro ceremonial, sobre todo en
la parte norte hacia la sierra donde abundan monticulos pe-
quefios con mucha basura doméstica...”

Weigand (1977:415 y 416), sefiala también como parte
del Postclasico Tardio, arquitectura residencial de élite, de
proporciones monumentales, en el sitio de Teuchitlan-El Re-
fugio, pertenecientes a la fase Etzatldn; son de dos tipos:
grandes complejos rectangulares y palacios. Habla del sitio
en términos de un centro urbano, pero no lo documenta con
amplitud; las unidades habitacionales no han sido exploradas.
También de la fase Etzatlan, para la cual propone fechas de
1250 a 1500 dC, consigna un palacio postclasico en Oco-
nahua que lo califica como ‘‘semejante al-del Codice Quinat-
zin” (Weigand 1977:417). Muestra también planos de lo que
llama Palacio de Tala, el cual no pudimos interpretar como
casa habitacion (Weigand 1977:417 y 423).

Del Postclasico Tardio, en la regién cazcana, Schéndube
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(1980:244, 245 y 247) publicé un plano del sitio llamado Ce-
rro del Pueblo de Teozompa Jalisco, levantado por Hers
(1978) que muestra decenas de estructuras residenciales de
planta redonda y cuadrangular.

Observaciones

La relativa pobreza del panorama arqueolégico de Occi-
dente, en términos del conocimiento de la estructura social
prehispanica y su dindmica de desarrollo, se debe en gran par-
te a la casi total ausencia de informacién sistematicamente
obtenida y analizada, sobre la actividad doméstica de las po-
blaciones estudiadas.

La escasez de la muestra arqueolbgica sobre unidades ha-
bitacionales, se puede atribuir a su vez al problema resultan-
te de la disociacion de casas y enterramientos, que se observa
en la gran mayoria de los casos reportados en el drea cultural
que nos ocupa.

Se nota ademds una fuerte tendencia a localizar y excavar
tumbas y entierros, dejando a un lado la biisqueda de sus res-
pectivas residencias, por dificiles de localizar, ya que es co-
muan en Occidente, la baja densidad de materiales de super-
ficie y de excavacion.

Los especialistas en Occidente debemos revisar nuestros
recursos metodoldgicos y replantearlos si es preciso, para
localizar con mayor facilidad unidades habitacionales, tan ri-
cas y trascedentales como fuentes de informacion arqueolo-
gica.

La etapa de Tumbas de Tiro registra los mas tempranos
hallazgos de unidades habitacionales en Occidente. Las casas
conocidas de la época eran de planta rectangular; pero sabe-
mos de complejos arquitectdonicos, compuestos por casas rec-
tangulares dispuestas en patrén circular.alrededor de un ele-
mento central que se ha identificado como altar. Estos
conjuntos, representados sobre todo por maquetas, sugieren
varias posibilidades en cuanto a la naturaleza de sus ocupan-
tes, que podrian haber sido grupos domésticos distintos, for-
mando pequefias aldeas; pero también se puede suponer su
pertenencia a un grupo doméstico extendido o a varios nu-
cleares de un mismo linaje.
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La arquitectura doméstica de la etapa de Tumbas de Tiro,
igual que la pablica, no implica gran especializacion de parte
de sus constructores, en lo que respecta a la fabricacién de
muros y plataformas. Se observa no obstante, cierta eficien-
cia en el uso de materiales de construccién. La arcilla, por
ejemplo, fue en particular bien empleada en la Unidad Domés-
tica 1/1981 de El Ixtépete, tanto moldeada —en la Tumba de
Tiro 1/1981— como en los adobes, que a pesar de no ser he-
chos con ““marca’’ fueron colocados de manera adecuada, en
aparejos cuatrapeados para dar solidez a la fbrica.

La Unidad Doméstica 1/1981 de El Ixtépete es notable
por su gran tamafio; su 4rea techada ha sido estimada en
240 m?2. Es igualmente notable el area de actividad doméstica
que se estimd en 2800 m?, apoyando en cierta manera la
concepcién que se tiene del sitio y la regidn, como de ocupa-
cion dispersa en los asentamientos prehispinicos (Fernidndez
y Deraga 1983).

Las Tumbas de Tiro en Occidente suplen en cierta medida
. la falta de informacion sobre actividad doméstica procedente
de las casas, por su gran contenido etnogrifico menciona-
do al documentar las maquetas o modelos de casas en pigi-
nas anteriores. Las figurillas de sus ofrendas funerarias, en
muchos casos répresentan actividades cotidianas, a veces
en el contexto especifico de la unidad doméstica. De esta
época, es importante enfatizar que todos los difuntos se de-
positaban en recintos mortuorios tipoldgicamente homogé-
neos; es decir, todos los miembros de la sociedad alcanzaban
tumba de tiro. El diferencial de riqueza y cantidad de ofren-
da en las tumbas lo interpretamos debido a dos factores: el
nimero de individuos depositados y al rango de los finados.
El rango en este caso se concibe en los términos que los mo-
delos tedricos mds aceptados definen como ya presente en
sociedades preestratificadas en términos estrictos.

Las casas de planta ‘circular parecen ser contempors-
neas en su aparicion en Occidente, con materiales, dioses y
conceptos mesoamericanos que marcan el fin de la época clé-
sica y de la tradicion de Tumbas de Tiro. De esta época te-
nemos documentado para Colima, durante la fase del mismo
nombre (Kelly 1983), el inicio del tratamiento diferencial a
los difuntos, en cuanto al modo de enterramiento’

Se reusaron las tumbas de tiro, pero ya-sin la parafernalia



OCCIDENTE 395

asociada a su complejo religioso, representando quiza viejos
linajes que paulatinamente perdian su antigua estructura
religiosa, que era sustituida por la mesoamericana. Otras
tumbas, las llamadas ‘‘cuevas de alcatraz’, méis pequefias y
sencillas que las de tiro, podrian representar, no sdlo una tra-
dicion intrusa y quizé dominante, sino también a la etnia por-
tadora. Aparecieron también entonces los entierros directos,
interpretables quizd en funcidon de sectores de la sociedad
afectados por los reacomodos sociales consecuentes a la lle-
gada de la nueva tradicion.

Es comun en los asentamientos postcldsicos conocidos de
Occidente la coexistencia de estructuras cuadrangulares y
circulares; pero en algunas areas como en la “cuenca serrana’’
del rio Tomatlin (Mountjoy 1983), todas las casas identifi-
cadas eran de planta circular. En el valle de Atemajac, Jalis-
co, las residencias circulares y rectangulares del Postclasico
Tardio, muestran una notable unidad arquitecténica no obs-
tante su caracteristica sencillez.

En las casas circulares del Valle de Tomatlan se encontra-
ron entierros directos bajo el piso, rompiéndose el patrén ob-
servado en la mayoria de los casos reportados de Occidente.

En algunas regiones se agudiza la escasez. de materiales
arqueoldgicos postclsicos, tanto de superficie como de exca-
vacion, lo que dificulta, tanto el andlisis de actividades do-
mésticas comunes, como de las especializadas.

El estudio de los restos 6seos de Occidente se ve también
afectado por la constante disociaciéon de casa y enterramien-
to, ya que la patologia detectada no se puede relacionar di-
rectamente con un grupo doméstico especifico.

El aumento de la muestra de unidades habitacionales pre-
hispanicas en Occidente contribuird de manera sustancial a
dar respuesta a las cuestionantes que mas agoblan a los ar-
quedlogos, que lo estudian.
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17. LA VIVIENDA EN LAS TIERRAS BAJAS MAYAS

Patricia SANTILLAN
ENAH

Poco se sabe de las estructuras domésticas y nadie ha tratado
de definir lo que es una casa o lo que éstas deben contener o
como diferenciarla de otras estructuras similares, y no es si-
no hasta 1892 cuando E.H. Thompson pone interés en las pe-
quefias estructuras y excava, en Labn4, varios monticulos y
menciona algunos de los elementos que debe tener una casa-
habitacién como son: hogares, trozos de cerdmica, metates,
herramientas, etcétera.

En 1927 Thompson nos hace una descripcidon de lo que
pudieron estar hechas las casas-habitaciéon: “Las viviendas
eran construidas de madera, paja y adobe, se deshacen en rui-
nas y no dejan huella.”

En 1931 se hacen dos estudios importantes para el tema,
uno lo hace Thompson y el otro Satterthwaite. El primero ex-
cava restos domésticos y ceremoniales en una misma area y

“a un mismo tiempo. Satterthwaite deduce que las estructuras
excavadas eran casas-habitacién porque no se parecian a nin-
giun templo o palacio; tenfan cuartos razonablemente grandes
para vivienda y habia evidencia de fuego; aparte de lo ante-
rior. toma en cuenta el argumento de Thompson sobre €l tra-
bajo invertido en la estructura.

De los dos estudios anteriores se puede concluir que una
vivienda serd considerada como tal, siempre y cuando tenga
cuartos con dimensiones respetables para poder vivir en ellos
y que posiblemente contengan fogatas y entierros.

En 1934 Wauchope en Uaxactin-excava estructuras pe-
queflas y concluye, con base en lo encontrado y a analogias
con estructuras domésticas historicas, que algunas de ellas po-
dfan ser consideradas casas-habitacién y da una definicion

. de casa-habitacion: “cualquiera de los monticulos bajos (1.22

a 3.05 m de alto) que se encuentran diseminados solos o

en grupos de 2 a 4 o 5 (monticulos) o en tierras habitables
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en las cercanias de los grupos de monticulos de las ruinas
mayores” (Wauchope 1934:132), y afiade sobre los monticu-
los ‘“‘que parecen fundaciones para estructuras perecederas
que son de 6 a21 m de largoy de 4 a 9 m de ancho” A fina-
les de los treintas aumenta el interés en las construcciones ha-
bitacionales.

En 1950 Satterthwaite propone un estudio de patron de
asentamiento incluyendo problemas sociales, potencial agri-
cola y la relacion entre el centro ceremonial y las estructuras
residenciales,.y dice: “...cOmo la gente de cada clase vivia...
cual era la poblacion total... a qué grado el estatus se refleja
en la vivienda” (Satterthwaite 1951:2, tomado de Haviland
1966:28).

Willey hace en 1955 un estudio de patrdén de asentamien-
to en el Valle de Belice, y nos dice de los monticulos peque-
fios: ““Se puede considerar que estos pequefios monticulos
son monticulos habitacionales o las plataformas en donde las
viviendas fueron construidas” (Willey, Bullard <Jr. y Glass
1955:11-12).

A partir de 1960 varios estudios nos hablan de casas—ha-
bitacion, como Coe (1967), Becker (1971), Haviland (1969),
y Bullard (1960); éste Gltimo es el primero en preocuparse
por aquellas casas que no dejan rastro y las llama “‘ruinas in-
visibles”. )

En los setentas se establece el Centro Regional del Sures- -
te y con esto hay un gran auge en el campo arqueoldgico de
la zona por parte del INAH, aunque siguen corttribifyendo
universidades americanas; se realiza en esta época uno de los
proyectos mds ambiciosos, el ‘“‘Atlas arqueologico del estado
de Yucatan”, a cargo de Silvia T. Garza y Eduardo Kurjack;
también se llevan a cabo estudios sobre patron de asentamien-
to y vivienda. El proyecto mas grande de este momento fue el
Proyecto Cobé. Posteriormente se realizaron otros de gran
importancia, como fueron los de Cozumel, Xel-ha, Punta Pie-
dra y Tulum, éstestltimo en colaboracion con la UNAM y
SAHOP. En este mismo periodo, el Centro de Estudios Ma-
yas hace investigaciones en las tierras bajas noroccidentales,
localizando varios sitios y sus unidades habitacionales.

Sanders, por su parte, en el Proyecto Copdn, hace estu-
dios sobre casas-habitacion.

El estudio de la-casa-habitacion considera a ésta como el
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resultado de la interaccidén hombre-naturaleza, la cual nos va
a dar la manera de vivir, las necesidades individuales y de gru-
po, los recursos econémicos disponibles, la organizacion so-
cial, etcétera. La casa es una institucién que tiene dos aspec-
tos: uno pasivo, ya que permite al hombre abrigarse, y otro
activo, ya que constituye el centro de una unidad social y
econdmica. Arqueologicamente, si la casa se identifica, puede
dar datos de gran importancia para el estudio de la cultura,
como son: modos de vida, relaciones sociales, necesidades ba-
sicas, comercio, alimentacion, aspectos religiosos, diferencias
de rango, etcétera.

El criterio para identificar viviendas en el area maya varia
dependiendo de los investigadores; se ha hablado del princi-
pio de la abundancia expuesto por Haviland (1960); también
se ha tomado en cuenta el tamafio del monticulo y su simpli-
cidad; otro criterio es el que dice que hay una gran semejanza
entre las estructuras habitacionales arqueologicas y las actua-
les. g

Tourtellot (1983) nos dice que el caricter doméstico de
una estructura se puede comprobar si se encuentran hornos,
manos y piedras de molienda, cerdmica utilitaria en grandes
cantidades, artefactos, comida, articulos familiares, basure-
ros, herramientas de ambos sexos y numerosos esqueletos.
Otra de las cosas que toma en cuenta es el criterio arquitec-
tonico, es decir, la existencia de plataformas con un tamafio
comodo para vivir (el criterio de tamafio variard dependiendo
de las diferentes regiones), la presencia de un sitio de almace-
naje, de cocinas, orientaciones especificas, etcétera.

Ashmore (1980:37-69) nos dice que la informaciéon mini-
ma para identificar una vivienda es la presencia de una estruc-
tura con espacio circundante y una previsién de espacio te-
chable. Este espacio puede ser identificado por la presencia
de hoyos, plataformas o restos de paredes; no necesariamente
debe tener hornos o presentar implementos para preparar ali-
mentos, ya que no todas las actividades se llevaban a cabo en
el mismo lugar.

Para Stenholm (1973) las caracteristicas necesarias para
identificar una casa como habitacional son: “plataformas, pi-
sos, paredes, puertas, basureros, hornos u hogares, piedras de
molienda, cocinas, talleres, herramientas, lugares de almace-
namiento, entierros, altares, patios, etcétera”.
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Para Kurjack (1971) los rasgos caracteristicos para definir
una casa<habitacion son la presencia de piedras de molienda
cerca de las estructuras, ceramica sin engobe y plataformas,
hornos y manos. Harrison (1979) nos dice que generalmente
las casas se encuentran localizadas cerca de plataformas gran-
des; ocasionalmente se encuentran fragmentos de manos, me-
tates y herramientas. Estos artefactos de uso comiin son una
ayuda para identificar la estructura residencial. En cambio,
para Bullard (1960), 1a casa-habitacion maya se construfa con
materiales perecederos y los tinicos indicios que deja son las
terrazas y plataformas. Las excavaciones en algunas ocasiones
mencionan chultunes y bancas, ademis de que sefialan’que
en algunas ocasiones las construcciones estin orientadas. Rice
y Puleston (1981:121-155) sefialan que muchos pequefios
monticulos pudieron servir como viviendas, y que éstas se
consideran como tales por su naturaleza humilde y por su
abundancia; estd suposicion se afirma al encontrar en excava-
cion tipos utilitarios de artefactos.

No todas las actividades anteriormente mencionadas se
llevan a cabo dentro de la casa, ya que en ocasiones las coci-
nas, hornos, talleres y bodegas se encuentran localizados alre-
dedor de la vivienda, y esto es lo que se puede llamar el area
minima de espacio utilizado, o segin la denominacion de
Stenholm (1973): 4rea de actividad doméstica o unidad resi-
dencial minima (Ashmore 1980). Este espacio presenta:

a) Evidencias de casas, tales como paredes, postes,
hoyos. .

b) Entierros y tumbas. ;

¢) Lugares de almacenamiento, hornos u hogares.

d) Otros rasgos.-

i

De estas unidades residenciales minimas puede haber di-
ferente tipo, de los cuales los mas importantes son los gru-
pos formando patios y las estructuras rodeadas por albarra-
das (éstas, a su vez, variaran en nitmero).

El tamafio de las habitaciones cambia dependiendo de ca-
da una de las diferentes regiones; en el Petén, las hay de 10 m
de largo por 5 m de ancho, lo que nos da un 4rea de 50 m?
(Haviland 1963:278); ern el sur de las tierras bajas mayas se
encuentran en algunos casos las mismas 4reas que en el Petén
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(Adams 1974:286). En Mayapan se hallaron espacios de
50 m? atn en edificios de gente del pueblo, mientras que en
el norte, en Becin, Dzibilchaltan y en la region Puuc, el drea
es mds pequefia, alrededor de 14 m? (Ball y Andrews 1978:7,
Folan 1969, Ruppert y Smith 1957). En las tierras altas se
han encontrado dreas més reducidas.

Se tiene que tomar en cuenta que no todas las actividades
se hacian en la casa-habitacién, sino que también se pueden
encontrar otro tipo de estructuras a las cuales se les daban
diversos usos; éstas Ultimas en algunas ocasiones no se en-
cuentran tan facilmente, y si aparte de esto se toma en cuenta
que estas actividades se pueden llevar a cabo al aire libre, los
restos que queden van a ser dificiles de hallar.

Otras de las caracteristicas para la identificacion de las
areas habitacionales son:

a) Orientacion

b) Simplicidad del disefio

¢) Pisos .

d) Formas (Tourtellot 1983).

Aun cuando se dice que es posible hacer comparaciones
entre sitios con casas-habitacion, si uno ve lo publicado hasta
ahora, se da uno cuenta que en la mayoria de los casos toda-
via no dejan de ser solo informes de pozos estratigraficos y
no datos procedentes de excavaciones extensivas, y en otras
ocasiones s6lo medidas de lo que se cree son casas, ya sea por
su forma, tamaiio, altura u orientacion.

Las diferencias entre las moradas se observa en el trabajo
que cada estructura tiene o bien en su tamafio,. y en los
materiales que se van a encontrar para la identificacion de
ellas, que van a variar dependiendo de la regién. En algunas
ocasiones, aun excavando, serd imposible determinar satisfac-
toriamente si la estructura era habitacional o tenia otro tipo
de uso.

Bullard (1970:296), en Topoxte, hace un estudio de las
casas del sitio, y nos dice que muchas sé encontraron en terra-
zas, pero que la mayoria de ellas eran plataformas bajas, lle-
nas de piedra de diferentes tamafios; en su gran mayoria las
plataformas no tenian evidencias superficiales, pues la plata-
forma tipica tiene entre 10 y 20 m de largo, por 50 7 mde
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ancho, con una altura entre 0.3 y 0.5 m. No se encontraron-
columnas, por lo que se presume que la casa era de materiales
perecederos. Ademds, las casas se encontraron en grupos, y se
detectaron pocos chultunes.

Reynolds (1979) en el:Proyecto Kaminaljuy( hace un es-
tudio comparativo de las casas habitacién en diferentes perio-
dos; excava varias residencias haciendo trincheras de 1 por
2 m, y en algunas ocasiones encuentra hornos, basureros, en-
tierros, hoyos de poste y paredes. Este estudio esta hecho con
el fin de calcular la poblacién del sitio y ver cudl era la ocupa-
cion y el patroén de asentamiento en las diferentes épocas.

En Dzibilchaltin se encontraron tres tipos basicos de vi-
vienda:

1. Cuartos absidales solos (figura 1a)
2. Cuartos rectangulares solos (figura 1b)
3. Cuartos rectangulares multiples (figura lc).

Las plataformas encontradas van de 3 m de ancho a 20 o
més de lado; en altura la mayoria mide menos de 0.5 m a
1.50 m.

La mayoria de las casas del primer tipo se encontraron
muy 'destruidas, por'lo que se excavaron las mejor preserva-
das. Una de éstas es la estructura 3721, que es una casa sobre
una plataforma bien definida; la estructura mide 5.5 m de lar
go por 7.5 m de ancho, con una altura de 0.2 m. Se hizo un
pozo en el centro y se encontrd cerdmica y una cista. -

Otra de las estructuras excavadas fue la 3610, que se hall6
sobre una plataforma baja y media 4 m de ancho por 6.1 m
de largo; la casa media 3.15 m de ancho por 5.4 m de largo.
Las paredes debieron de ser de materiales perecederos.

De los cuartos rectangulares solos, pocos se conservan en
buen estado; se encuentran sobre subestricturas rectangula-
res. Se descubrié uno en buen estado (estructura 777); en la
parte superior de la subestructura se hallaron paredes de pie-
dra y la puérta. Se hizo un pozo en el centro y se hallaron
tres receptaculos, dos con cerdmica Dzibilchaltan, y otro con
misceldneas.

En los cuartos rectangulares miltiples, hubé una gran va-
riedad de tamafios, fgrmas y técnicas de construccién. El di
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sefio de estas estructuras implica un cuarto Gnico y largo, sub-
dividido pero sin puertas de conexidn; cada cuarto tenia su
propia entrada. Se hicieron pozos estratigraficos y la cerdmi-
ca hallada no difiri6 de la de las otras estructuras.

En algunas construcciones se encontraron metates. Los
edificios estaban colocados sobre el suelo o sobre subestruc-
turas.

Kurjack menciona cuatro argumentos que soportan la
idea de que la mayoria de los edificios de cada categoria fue-
ron usados como viviendas; éstos son:

1. El contenido arqueologico

2. Analogias etnohistoricas y etnologicas (figura 2)

3. La similitud entre las plantas y la distribucion de
las mejor construidas en la tercera y cuarta catego-
rias

4. Todas las formas consideradas casas son muy nume-
rosas (Kurjack 1974).

En Kaminaljuya, Stenholm excava extensivamente una
casa, ¥ en ella detecta cinco areas de actividad doméstica y
cuatro limites. Se identificaron tres muros: el primero, cons-
truido con bloques de talpetate, paja y adobe, era la division
entre el portico y el interior. El segundo era una construccion
abierta que soportaba el techo del portico y formaba la divi-
sion entre las areas publicas y las semiprivadas. El tercer muro
tenia 5 a 6 m de largo y formaba la division sur o lateral de la
estructura; no se identifico la pared norte. El espacio que li-
mitan es de 6 a 7 m de ancho, incluyendo el portico de 10 a
12 m de largo. Pudo haber estado dividida interiormente, pe-
ro no se encontraron rastros (figura 3).

El suelo del interior fue hecho con arcilla a 1a que se afia-
di6 pomez y talpetate. Se identificaron tres hogares en el in-
terior de la estructura; de uno se obtuvieron réstos de pino y
arcilla quemada, asi como material botanico, metates y ma-
nos; de otro procedieron posibles restos de comida preparada.
Otros materiales indican que también pudo haber otras activi-
dades.

El portico era un 4rea en donde las herramientas eran
desechadas después de su uso. Se encontraron varios sitios de
acumulacion de desperdicio; no se identificaron altares claros,
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ni se encontraron bancas o divisiones. La estructura no tenia
terraza o construccién adyacente alguna (Stenholm 1973).

Freidel localiza en Cozumel, en seis sitios, cimientos de
casas de materiales perecederos; tomando en cuenta su tama-
fio y forma, las agrupa en varios tipos. El mis comtn es el
rectangular de un solo cuarto, con una banca perfectamente
definida en la pared posterior y en las laterales. Ejemplos de
este tipo tienen de 3 por4 m a 6 por 12 m.

Los restos domésticos de la isla caen en tres categorias,
cada una con un ejemplo representativo.

1. Estructuras rectangulares con un solo.cuarto, que s6-
lo se encuéntran en la costa noroeste y en el interior
norte.

2. Estructuras rectangulares de cuartos multiples con
bancas y paredes medias, localizadas solamente en
San Gervasio.

3. Estructuras absidales de un solo cuarto, ubicadas so-
lamente en el sitio de Bella Vista.

También-se encontraron subestructuras de piedra relle-
nas con desperdicios y toscamente revestidas; las hay en gran
cantidad de formas y tamafios. Asimismo, los cimientos de
casas hechos con materiales perecederos son frecuentemente
encontrados en dichas subestructuras, aunque es muy dificil
determinar cuédl era su funcion. Las excavaciones extensivas
revelan que cominmente tenian un aplanado en la superficie,
que eran agrandadas y reconstruidas y que contenfan desper-
dicios que permiten identificar la construccién como morada.
Hay también una asociacidon con chultunes y hoyos de alma-
cenamiento (Sabloff y Freidel 1979).

Willey y Leventhal hacen un estudio de patron de asenta-
miento en 1976 y excavan una unidad que consistia de dos
plazas pequefias y ocho plataformas, aparentemente con una
funcion residencial (Willey y Leventhal 1979:101).

Para la realizacion del “Atlas arqueologico de Yucatin™,
se hicieron ‘levantamientos de sitios habitacionales, pero sin
llegar a excavarlos; este es el caso de Chunchucmil, que Vicek
describe como conteniendo estructuras de un'metro de altura
(muchas de ellas s6lo alcanzan de 0.30 a 0.40 m). La mayo-
ria de estos cimientos tienen forma elipsoidal y se encuentran
rodeados por muros de piedra caliza.
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Haviland excava, en 1963, una estructura en Tikal, la cual
muy posiblemente era una casa de la clase predominante,
pues estaba mds elaborada que las demas, Tenia techo de bo-
veda y el espacio suficiente para ser considerada como mora-
da, aparte de una gran semejanza con casas. conocidas. .Se
encontré un entierro, basureros ¢ implementos caseros.(Ha-
viland 1980). ' : :

Voorhies hace un recorrido por la zona de Izabal y en-
cuentra alineamientos de piedra y posibles monticulos habi-
tacionales, consistentes en plataformas bajas ‘rectangulares.
No se le permitié hacer ningiin tipo de excavacion.

Cliff hace un-estudio sobre arquitectura doméstica en
Cerros;:alli encontro, -entla primera etapa.de ocupacion, un
namero limitado de estructuras domésticas que fueron re-
cuperadas; eran construcciones al ras del suelo, con un piso
interior.de tierra o arcilla quemada. , |

En la segunda etapa se identificaron tres estructuras do-
mésticas con las mismas caracteristicas que la anterior. A la
mitad de este periodo, se elevaron las construcciones de 0.15
a 0.20 m del suelo y las superficies interiores se hicieron con
materiales menos duraderos. En el tercer periodo, las plata-
formas domésticas continuaron variando en altura y la mayo-
ria era aplanada con sascab. Al final del cuarto periodo se em-
pezaron a emplear paredes de mamposteria para las viviendas.
Para la quinta etapa se identificaron dos.plataformas habita-
cionales de piedra.

Todas estas estructuras se encontraron asociadas a. pla-
zas en sus diferentes periodos; esta comparacion sirvidé al au-
tor para demostrar la‘evolucion social del sitio, y para darnos
una buena muestra-de la transformacién de la casa en un solo
lugar (Cliff 1983).

Tourtellot excava en Seibal varias estructuras y trata de
identificarlas como moradas de acuerdo con los siguientes cri-
terios: tamano, forma, altura, plano del piso, técnicas, orien-
tacion, posicion del patio, asociacion, distribucidon temporal,
hornos, utensilios .pesados, cerdmica de cocina, produccion
versus consumo, frecuencia de objetos utilitarios, basura, evi-
dencia de ocupantes por sexo y edad, entierros y evidencia
negativa (figura 4).

Harrison conduce una investigacion en el suroeste de
Quintana Roo .de-1972 a 1974, y describe dos tipos de es-
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tructuras; las primeras son plataformas burdamente cons-
truidas y las segundas, restos de simples casas al nivel del
suelo; estos restos se encuentran en las proximidades de las
plataformas. Ocasionalmente se hallan manos, metates y tro-
zos de herramientas; estos artefactos son indicadores de acti-
vidad doméstica y una ayuda para poder identificar los edifi-
cios (figura 5). Harrison no realiza excavaciones (1979:
189-197).

En 1970, Hammond excava casas en Lubaant(n; perte-
necen a una sola fase de ocupacion, y deduce las funciones
de las estructuras basindose en las dimensiones y en la mor-
fologia, o relacionando la altura con el drea (Hammond
1975).

De 1950 a 1955 se llevo a cabo el Proyecto Mayapén de
la Institucién Carnegie; se localizaron 4000 estructuras, de las
cuales 2800 eran domésticas, alrededor de 140 ceremoniales,
aproximadamente 700 eran monticulos habitacionalés; el res-
to, con sus excepciones, eran plataformas, terrazas, cocinas,
almacenes y talleres. Los grupos de casas van desde una es
tructura hasta cuatro, y si se encuentra mas de una construc-
cion en el grupo, una de ellas es més elaborada.

Se encontraron dos tipos de vivienda, la de los poderosos
y la de la gente del pueblo. También se hallaron muros de de-
limitacién rodeando grupos de casas. Estos muros no se en-
contraron en areas ceremoniales.

Vivienda de los pobres

Estas viviendas raramente tenian mas de dos cuartos, uno
al frente y otro atris divididos por una pared media que va a
lo largo de la casa, con una o mads puertas. Todas las casas es-
taban sobre plataformas bajas.

El frente de la casa era abierto, con s6lo media pared a
cada lado o ninguna; se localizan bancas, frecuentemente en
el cuarto delantero, y se encuentran bancas a ambos lados de
la puerta que conduce al cuarto trasero. Tenemos variacio-
nes las bancas usualmente van de la jamba de la puerta a los
extremos, ya sea rectangularmente o en forma de “L”. En
algunas casas, las bancas también se pueden observar en el
cuarto trasero. Muchas casas presentan bancas externas o
plataformas que pudieron haberse usado como cocinas; éstas
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usualmente son una extensién de la plataforma que soporta la
casa. Normalmente estas viviendas tienen una puerta trasera,
y ocasionalmente presentan un. altar colocado en la pared
trasera del segundo cuarto. Un ejemplo de estos tipos de
vivienda lo tenemos en las figuras 6 y 7; algunas de estas ca-
sas presentan en su parte posterior una albarrada a lo largo de
la casa, que pudo servir como huerto familiar o como corral

(figura 8b). Las estructuras'se encuentran formando grupos
rodeados por albarradas (figura 9).

En la figura 8a se ve otro caso de vivienda de gente hu-
milde; una de las estructuras es mds grande e importante.

Viviendas de la gente importante

Estas se encuentran casi siempre en grupo y en las cerca-
nias del centro ceremonial; raramente se encuentran solas.
Las caracteristicas son tamafio grande, paredes de mamposte-
ria, columnas de piedra y techos de mortero y vigas; tienen
mas de un cuarto (fig. 12).

Cocinas

Se comprobd pocas veces en donde se encontraban, ca-
si no hay duda de que cada grupo tenia su cocina. Se cree
que habia dos tipos de cocinas en plataformas o bancas exte-~
riores al final de la casa o en plataformas pequefias separadas.

Se encontraron estructuras cuya funcién no pudo iden-
tificarse; la mayorfa de ellas son plataformas. Algunas son
simples plataformas que no se les ven trazas de haber sopor-
tado ningin tipo de estructura ni hoyos que indicaran que
hubiera construcciones perecederas; otras fueron encontra-
das con paredes ya sea una o dos, pero no se pudo inferir su
funcibn.

Se descubrié un tipo de estructura de la cual sélo se en-
contraron 6, tiene un plano poco usual y tiene dos caras
(fig. 10 y 11) y se encuentran en” grupos domésticos; tienen
dos cuartos separados por una pared media con puerta, cada
cuarto tiene una entrada de columnas y tienen una orienta-
cion este-oeste; tres de ellos tienen techo de vigas y morte-
ro y no se encontroé su uso.
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Subestructuras

Todas las casas se encontraron sobre plataformas que van
de 0.15 a 0.80 m de alto. La distribucidon del tipo de casa
encontrada en Mayapan va de 3 a 4 km.

Los estudios realizados en Uxmal, Kabah y Sayii demos-,
traron que las viviendas Puuc tenian forma diferente, con un
solo cuarto; en sitios como Tulum y en los de la Isla de

Cozumel si se han encontrado estructuras tipo Mayapan
fig. 13).

( gPor) todo lo descrito anteriormente, se puede ver que
falta mucha investigacion en estructuras habitacionales,
particularmente del tipo de investigacidn que se realizd en
Mayapan; sin embargo, a pesar de que se tiene ya concien-
cia sobre la importancia del estudio de la vivienda prehispé-
nica, todavia hay ocasiones en que se le da més importancia
a las estructuras monumentales y s6lo se toman medidas y se
recolecta material de las viviendas.

Como se verd, tampoco se pueden dar modelos para tra-
tar de aplicarlos a toda la zona maya, pues es imposible, de-
bido a las diferencias regionales tanto de clima como cultu-
rales; no se pueden hacer cilculos de poblacion excavando
solamente algunas cuantas viviendas o presuponiendo su uso
doméstico sin tomar en cuenta su temporalidad.

Como ya se dijo anteriormente el estudio de la casa-
habitacion es el resultado de la interaccidn hombre-naturaleza
que nos mostrara manera de vivir, necesidades, recursos eco-
némicos, poblacidn, organizacion social, etcétera de tal o cual
grupo estudiado.

Es importante tratar de identificar las casas arqueologi-
cas para poder obtener mas informacién sobre pensamiento,
formas de vida, religibn y aprovechamiento del medio; hay
que intentar definir las casas-habitacion.

Este trabajo no trata de abarcar todo lo hecho en la zona
maya; se trata tan s6lo de un esbozo de algunos de los traba-
jos realizados hasta la fecha para poder comparar el tipo de
estudio que se ha efectuado sobre las casas-habitacién y darse
uno cuenta que falta mucho por investigar.
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18. UNIDADES DOMESTICAS PREHISPANICAS
EN EL CENTRO DE CHIAPAS

Alejandro MARTINEZ MURIEL
DSA INAH.

Introduccion

Uno de los aspectos importantes en los estudios de patron
de asentamiento a nivel comunidad es la estructura de la ca-
sa, ya que en cierta forma representa la unidad social y eco-
nbémica mas pequefia, o sea la familia. De allf la importancia
de la’identificacién de las casas y sus areas cercanas donde se
desarroll6 la vida cotidiana.

El objeto de este trabajo es recopilar la informacién exis-
tente sobre casas o unidades domésticas prehispanicas, a lo
largo del rio Grijalva. Hasta ahora en Chiapas han sido pocas
las excavaciones de este tipo de estructuras, ya que la mayo-
ria de los trabajos se han concentrado en las 4reas ceremonia-
les de los sitios; ademdas mucha de la informacién reciente
sobre unidades habitacionales no ha sido publicada y sélo
hay informes o tesis de estudiantes. Asi el motivo del trabajo
es reunir la mayor parte de la informacién en un articulo,
para poder plantear futuras investigaciones, ya que la escasa
informacion hace dificil interpretar algunos aspectos como
el funcionamiento interno, estructura y relaciones con otras
unidades domésticas.

Uno de los problemas que se presentan es cémo se
identifican en campo una casa o una unidad doméstica de
otras estructuras; por lo general los criterios que se utilizan
son: la altura del monticulo, suponiendo que los montfcu-
los bajos por tener menos trabajo invertido y ser de facil acce-
so son estructuras domésticas; el problema es como decidir
el tamafio de la estructura doméstica y la civico-ceremonial
o la casa de la gente comin y la de la élite; otro criterio im-
portante es el contexto, ya que en muchos sitios son facil-
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mente reconocibles las areas ceremoniales de las habitaciona-
les; los materiales de superficie son importantes ya que ade-
mas de indicarnos dreas domeésticas, también nos proporcio-
nan informacion sobre dreas-de actividad. Un problema es
delimitar el area de interaccion o de actividades de una
unidad doméstica, sobre todo cuando la muestra y excavacio-
nes son chicas, como en el caso de Chiapas.

La muestra de casas que en este trabajo describo vienen
del Valle del Grijalva (fig. 1), la mayor parte de las casas
son del Clasico Tardio o Postclasico, y sdlo tenemos datos
aislados de unidades domésticas del Preclasico. La descrip-
cion de las estructuras se hara por sitios desde rio arriba,
independientemente del periodo a que correspondan.

Cimientos

El sitio se localiza en el meridiano 91° 45’ y el paralelo
15°45> a 1 100 msnm. Este sitio fue localizado por la NWAF
y denominado TR 29 en su nomenclatura. Se sit@ia en la Sub-
regién de los Altos Tributarios del Grijalva, en el Valle del
rio San Gregorio, en el Municipio de Trinitaria. Topografica-
mente el sitio se sitia en la ladera sur de la Altiplanicie de
Chiapas, en la bajada a la tierra caliente de la Depresion Cen-
tral. Este sitio fue estudiado por Sonia Rivero Torres (1977),
quien hizo una investigacion enfocada al patron de asenta-
miento excavando tres unidades domésticas y una civico-re-
ligiosa. En cuanto a la ocupacion temporal del sitio Rivero
sefiala que fue habitado por corto tiempo durante el Clasico
Tardio.

El sitio es habitacional en su mayor parte, esti distribui-
do en terrazas sobre una ladera de poca pendiente, y los li-
mites de las terrazas al parecer delimitan el 4rea de las unida-
des domésticas. La orientacion de las terrazas y estructuras
al parecer es mas topografica que astron6mica, ya que las es-
tructuras y la pendiente miran hacia el sureste. Las tres unida-
des domésticas excavadas por Rivero constan de los mlsmos
elementos.

Plataformas.- Por lo general se localizan al norte o en la
parte alta de la terraza, son de planta cuadrada o rectangular
y pueden tener uno o mas cuartos en la parte superior. Es-
tas pudieron tener de dos a seis hiladas y de tres a seis escalo-
nes COMO acceso.
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Cuartos.- De éstos s6lo se detectaron los cimientos, que
por lo general se localizan sobre las plataformas. En el inte-
rior de algunos cuartos se observaron unas pequefias plata-
formas de 25 cm de alto y divisiones interiores. Los muros,
que posiblemente fueron de bajareque o adobe, al parecer te-
nfan un grosor de 10 a 20 cms. Algunos pisos estaban estuca-
dos y las puertas de acceso median de 1 a 1.5 m. Sobre la
funciébn de las pequenas plataformas interiores, Rivero
piensa que pudieron funcionar como fogones o altares fami-
liares. i

Altares.- Por lo general se localizan en el lado sur de las
terrazas, frente a las plataformas, son de planta cuadrada, y
de diferentes tamarfios.

Estructuras circulares.- Se pueden localizar sobre la terra-
za 0 a un lado cerca de las casas, su entrada es por el sur y
se ignora su funcidn, aunque Rivero supone que se trata de al-
gun tipo de horno, ya que cncontrd calizas y tiestos quema-
dos.

Temazcales.- Por lo general se ubican cerca de la estructu-
ra principal y son pequenos. En su interior hay dos banquetas
separadas por un pasillo, afuera en su lado norte se encuentra
el horno.

Chultunes.- So6lo se¢ localizdé un chultun. ¢l de la terraza
2, aunque Rivero reporta otros en las excavaciones del sitio.

La Terraza Habitacional 1 (fig. 2b) mide aproximadamen-
te 28 x 26 m, en su lado norte sc localiza la cstructura princi-
pal que consta de una plataforma (11 m x 6.5 m) sobre la
cual hay dos cuartos (4 x 4 m) separados por un pasillo, y un
corredor al frente. Esth estructura en su lado noreste tienc
anexo un pequcito femazcal de 2 x 2 m. Al frente tiene un
patio quc se delimita cn sus lados este y ocste por dos cuartos
(3.2 x 4.5 m y 4.5 x 5 m respectivamente). Al sur de la terra-
za sc localiza un altar (2 x 2 m) y al este tiene una estructura
circular de 6 m de diametro.

La Terraza Habitacional 2 (fig. 3) mide aproximadamen-
te 50 x 40 m y tiene 6 plataformas de diversas medidas
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(1=6.5 m por 5.3m; 2 = 4m por 4m;3=6 por 6m; 4= 5x5m;
5=7x 6m; 6 =4.9m por 4.8m), sobre las cuales hay cuartos
de diferentes medidas y que en su interior tienen divisiones y
pequedas-plataformas. Las otras estructuras que se localizan
sobre la terraza son: un temazcal (2.5m por 2m) entre las
estructuras 1 y 2, al sur tres altares (1m por 1.3m; 1.9m por
1.9m; 2.3m por 2.3m), un chultin al oeste y al este una
estructura circular de 7.8m de didmetro similar a la de la
terraza 1.

La Terraza Habitacional 3 (fig. 2a) mide 20 m por 10 m
en su lado norte tiene una plataforma (11.7 m por 4.6 m),
sobre la que descansan dos cuartos (5 por S m y 3.5 m por
3.5 m), uno con divisiones interiores y al centro de la terraza
hay un pequefio altar de 1.3 m por 1.3 m. En esta terraza no
se registraron estructura circular ni temazcal.

Rivero (1977), después del anilisis de los materiales ar-
queolégicos, concluye que las terrazas son Unicamente habi-
tacionales, ya que no encontré evidencia de algiin otro tipo
de funcion, comg produccion especializada. Por otro lado
los elementos arquitectdnicos y su tamafio nos indican que
se trata de unidades domeésticas muy bien definidas por los
limites ‘de las terrazas. La funcién de los cuartos es dificil
de inferir a través de los materiales, ya que no presentan pa-
trones de distribucion.

¥

Don Martin

Este sitio se localiza en la llamada Sub-Region Chapaten-
go-Chejel por Lowe (1959), sobre la margen izquierda (sur)
del rio Grijalva y sus coordenadas son 16° 21’ de latitud nor-
te y 92° 20’ de longitud oeste entre las cotas 490 a 504
msnm en el Municipio de la Concordia.

Topograficamente se ubica a orillas del rio sobre una
loma con poco declive. En superficie s6lo se detectaron
cinco monticulos de tierra y varios ‘‘cimientos’’ de cantos
rodados.

El sitio fue excavado durante dos cortas temporadas
durante los trabajos de salvamento de la presa La Angostura
en las que se registraron ocupaciones del Preclisico Medio,
del Protoclasico y del Cldsico Tardio-Postclasico Temprano.

Para el Protoclasico se excavaron tres formaciones tron-
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cocdnicas (elementos 8, 19 y 28) llenas de basura doméstica
(Martinez Muriel, 1978). Seguramente éstas formaban parte
de alguna unidad doméstica, pero debido a que esta ocupa-
ciéon se encontré a més de 1.5 m bajo la superficie no fue po-
sible explorar los elementos arquitectonicos asociados; sin
embargo, se registraron algunos elementos constructivos entre
la basura de los troncoconicos. Todos los materiales construc-
tivos son de origen local como arcillas, cantos rodados, caliza,
etcétera. ~

Adobes.- Se encontraron cuatro adobes de forma céni-
ca casi completos, ademas de varios fragmentos.

Son de tierra con una estructura de pastos y hojas, endu-
recidos al fuego y con una capa de estuco o cal. Miden 18 cm
de altura y 14 cm de didmetro.

Bajareque.- Se encontrd gran cantidad de fragmentos con
estructuras vegetales de ramas, hojas y pastos. En uno de los
fragmentos grandes se observé un grosor de 11 cm que estaba
sostenido por varas de 1.5 cm de didmetro, amarradas con be-
jucos; en otro fragmento se observd que el bajareque tenia
una delgada capa de lodo a manera de aplanado.

Cantos rodados.- Se encontraron algunos fragmentos
de un material que al parecer fue utilizado como cementan-
te, ya que también se encontrdé adherido a cantos rodados y
a los adobes. No se conoce su composiciébn exacta, pero al
parecer estd hecho de cal, arcilla y arena, en una proporcion
que le da una consistencia muy fuerte.

Calizas.- Son el material geolégico predominante, que fue
utilizado para la obtencién de cal seguramente.

Cimientos 1.- Se localizan al sureste del sitio sobre 1a lo-
ma, y se trata de algunas alineaciones de cantos rodados de
rio. Este conjunto que cubre un 4rea de 640 metros cuadra-
dos, consta de cuatro “‘casas’’, un patio con un altar central
(figs. 4 y 5).

Esta unidad doméstica se excavé de manera horizontal
para detectar posibles areas de actividad y definir las estruc-
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Figura 5. Don Martin, Chiapas. Excavacion de la unidad
doméstica Cimientos no. 1: cuatro estructuras alrededor
de un patio con su altar al centro.
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turas que la componen. De las cuatro estructuras exploradas,
solo se preservd lo que parece fue la banqueta exterior de la
casa, ya que se trata de un empedrado que mide de uno a
dos metros de ancho de pequefios cantos rodados que forman
el rectangulo de la casa. Los muros de las casas posiblemente
fueron de bajareque o adobe. Al parecer la ocupacion de
esa estructura corresponde al Clasico Tardio o al Postclasico
Temprano.

Cimiento I. Es un cuarto al oeste del patio que tiene un
drea interior de 19.25 metros cuadrados, divididos por un pe-
queilo muro.

Cimiento 1A. Es la estructura que limita al patio en su
lado norte, y se trata de un pequefio cuarto con un espacio
interior de 10 metros cuadrados.

Cimiento 1B. Se ubica al sur del patio y es la mé4s alejada
del altar; es un cuarto sencillo con un area interior de 17.5
metros cuadrados.

Cimiento 1C. Es la estructura que delimita el patio en
su lado este, y es de planta rectangular con una divisibn
interna que deja dos espacios libres, uno de 9 metros cuadra-
dos y otro de 11.25 metros cuadrados.

El patio tiene un area total de 157 metros cuadrados y el
altar central mide 2 por 2m. Con (comunicacién personal)
excavd esta unidad y observo una distribucién homogénea de
los materiales, por lo que es dificil asignar alguna funcioén o
area de actividad especial a los cuartos o patio.

Cimientos 2. Esta unidad se localiza al noreste del sitio
cerca del rio; en superficie mostraba algunas alineaciones de
cantos rodados a manera de cimientos y al parecer fue
ocupada durante el Postclasico Temprano. Esta estructura se
excavd de manera horizontal, delimitando un rectangulo con
un espacio interior de 11lm de largo por 5m de ancho, y
con una orientacion de 30 grados azimut. Al parecer se trata
de los cimientos de alguna habitacién, hechos con cantos de
rio de 25 por 10 cm y 4.5 cm de grosor, que en algunos
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puntos tenian hasta tres hiladas. Los muros de la estructura
posiblemente eran de bajareque o adobe. El muro del lado
oeste se prolongd varios metros al sur y norte del rectingulo,
como si delimitase el solar de la casa.

Sobre la funcién de la estructura no se puede decir mu-
cho, ya que la distribucién de los materiales en capas I y II
es bastante homogénea y no se localiz6 el piso, aunque se re-
gistraron algunos fragmentos de tierra quemada que pudieron
formar parte del piso o de los muros (fig. 6a).

Laguna Fraricesa

Este sitio también se localiza en la subregién de Chapa-
tengo-Chejel (Lowe.1959), sobre la margen derecha del rio
(norte) y se trata del gran centro regional del Clasico Tard{o.
Sus coordenadas son 92° 20’ de longitud y 16° 20° latitud
norte, a 510 msnm, y pertenece al municipio de Socoltenan-
go.

El sitio fue localizado durante el reconocimiento del Alto
Grijalva (Lowe 1959), en el que se elabord el primer croquis
y se llevaron a cabo excavaciones menores. Posteriormente,
durante los trabajos de salvamento arqueoldgico en la presa
de La Angostura, el INAH llevd a cabo exploraciones en
1972-73 (Con 1981).

El sitio se locgliza topograficamente sobre una amplia pla-
nicie aluvial y tiene un gran niimero de estructuras, desde una
acropolis de 95 m de lado y més de 15 m de altura, hasta los
simples cimientos de las casas; al parecer el sitio tuvo una lar-
ga ocupacion. Sin embargo, su gran momento arquitecténico
fue durante el Clasico Tardio.

De las estructuras excavadas hay siete que pueden ser
habitacionales por sus medidas, arquitectura y ubicaciéon. Es
importante sefialar que no se cuenta con buenas descripcio-
nes, ya que muchas sélo se excavaron parcialmente, y tampo-
co se cuenta con fechas para todas las estructuras; por otro
lado, éstas no se excavaron de manera extensiva y no se cuen-
ta con evidencias de funciones, ni estd definida su asociacion
con otras estructuras, ademas de que el material no ha sido
estudiado de manera adecuada, por lo que aqui enumero las
construcciones de tipo habitacional.
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b). Ei Amoliito , estructura 5.
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Estructura 2. Es un cimiento rectangular de 6 por 3.20 m,
que se ubica atras (norte) de la acropolis; estd hecho de pie-
dra caliza, y no ha sido fechado.

Estructura 4. Esta estructura también se localiza atras de
la acropolis y tal vez formaba parte de una unidad doméstica
formada’por la Estructura 6 y otras dos no exploradas. Se tra-
ta de un cimiento formado por varias hiladas de roca caliza,
con un espacio interior de 6.50 por 3 m.

Estructura 6. Es un cimiento rectangular que comparte
patio con la Estructura 4; tiene un espacio interior de 4.4 por
9.5 m, y al parecer pertenece al Clisico Tardio (fases X-XI)
(fig. 7a).

Estructura 21. Es un cimiento que se localiza en un drea
central del sitio, es de planta rectangular y posiblemente tuvo
dos fases de construccion. En la primera fase (X) tuvo un es-
pacio interior de 4.4 por 9.5 m, y en la segunda etapa midio
8.5 por 6.5 m (fig.- 7b).

Estructuras 23, 24, 25 y 27. Es un conjunto de tres ci-
mientos de casas alrededor de una estructura de mayor tama-
fio. No tenemos buena descripcion del conjunto, ni fecha-
miento. La estructura 24 es la central y al parecer consta de
tres cuerpos con una altura de mds de 2 m. Su planta es rec-
tangular, de 17 por 14 m. La Estructura 23 se ubica al norte
y es un rectdngulo sencillo de caliza que mide 6.4 por 4.8 m:
al interior se registraron huellas de cuatro postes cerca de las
esquinas. Al sur se localiza la Estructura 25 y se trata de un
cimiento de planta rectangular de 7.3 por 4.75 m, que tiene
adosado al sur un empedrado. La Estructura 27 se localiza al
este y es un cimiento sencillo de planta rectangular de caliza,
de 6 por 4.5 m (fig. 8).

El Amolillo
Este sitio se localiza en la subregion de Chiapa de Corzo

(Lowe 1959), sobre la margen izquierda del rio Grijalva, en
las coordenadas 16° 46’ de latitud norte y 93° 05’ de longi-



[ Telel ofol) o
S%@tjp ;\kpfw

o~
-

OO&Q e
(8] woo z
IV a
° o}

- w

<
o
-
z
w
X
w
pr}
W

o

- mmwoo 0O 00
Oomonaoo%ooe&mn&d &

P

a). Estructura 6.

L o4
3 %0 o N.o.
O o - &
0 £ O% 8
.,w“ @ M g 8
[ ] I b
00 glo° 0> 000 m = w oom
m sww bt $ e g o0
m@% Beaiy N smo“
®, % o
° O%o&a% 0800 Q
.0000&% S ww 000
ORI G 0o o
o

FIGURA 7 LAGUNA FRANCESA:

b) . Estructura 21,



,-..j?i«?iii%&.,.]
H

Sedtmmmacmsncncana. ) ESTHUETORK. 25

ESTRUCTURA 24 ESTRUCTURA 27

ESTRUCTURA 23
so,,,,.,— @oengooon
]

® Y

g 3

(3
000 60 8 000000 B O €900

o 2 4 6 ] 0
~ E T R ] s

FIGURA 8 LAGUNA FRANCESA, conjunto de casas estructuras 23,24 ,25,27 y reconstruccion hipotética .



CHIAPAS - 441

tud oeste, entre las cotas 480 y 490 msnm, y pertenece al
municipio de Tuxtla Gutiérrez.

El Amolillo se localiza topogrificamente sobre 'una te-
rraza en medio de una inclinada ladera, entre dos acantilados,
aproximadamente 100 m sobre el nivel del rio. Debido a que
la terraza tiene dos formaciones rocosas intermedias, se divide
en tres pequefias terrazas.

Este sitio se localizé y se explord durante los trabajos de
salvamento arqueoldgico en la Presa de Chicoasén. Dado el ta-
mafio y la buena visibilidad de las estructuras, se dibujaron
plantas de todos los cimientos del sitio. Ademas se excavo el
juego de pelota, el temazcal y un cimiento (Olay 1979,
1980).

En la terraza sur se registraron cinco cimientos de planta
rectangular, dispuestos alrededor de un patio (Estructuras
12-16). La terraza central es la *““‘ceremonial”’, en la que se en-
cuentran el juego de pelota y el temazcal, y_cinco cimientos
(Estructuras 1-7), alrededor de una pequefia plaza. En la te-
rTaza norte se registraron cuatro cimientos (8-11) y muros'de
terrazas artificiales. Al norte y oeste de'las estructuras hay un
espacio libre de construcciones y de material arqueologico
que posiblemente tuvo un uso agricola.

Todos los cmuentos fueron construidos con la mistma téc-
nica, a base de bloque'de caliza semicareados, acomodados en
una hilada, sobre los cuales debi6 "descansar algiin muro de
material perecedero. Solo se excavd uno de los cimientos (Es-
tructura 5), ‘el cual se localiz6 cerca del juego de pelota y ‘el
temazcal. Este presentd un espacio interior de 6 por 3 m, di-
vidido por un muro interior (fig. 6b). Debido a que se regis-
traron pocos matenales es dificil hablar sobre posibles areas
de ‘actividad. A continuacion presento un cuadro con las me-
didas de todos los cimientos del sitio.

)

Nota del editor.- A recientes fechas, Pedro Guzzi y Marta Cucvas Garcia estan
realizando una excavacion &xtensiva del sitio Sandoval, en la costa dé Chiapas.
Este sitio tiene varias ocupaciones Ocos, y en ellas se han podido exponer ireas
de actividad diversas, entre ellas fogones y arcas de explotamon de recursos di-
versos. L4 conservacion del sitio es excelente, por lo que préximamente tendre-
mos noticias con informacién muy valiosa.
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Estructura largo p ancho ; érea(mz)
Terraza 12 6.4 2.8 17.92
Sur 13 5 24 - 12
14 6.3 v 3 18.9
L e 15; ¢ 8.3 , 4,2 (34.86,
16 ‘ 9.2 3.2° T 2944
< * L
3 10 3.2 N 32
Central 5 6 3 . 18
6” , 8.9 3.4 7, 30.26
* 7 ‘6.5 2.9 ° 18.85 »'
Norte 8 7.5 3 22.5
9 "6 . 3.3 - 19.8
10 6.5 3 19.5
11 5.5 ¢* 3 16.5 |
Rio Hondo 4

4 -

Durante los trabajos de sélvame}lto arqueologico en-la
presa de Chicoasén, se excavaron cimientos de casas en dos
sitios en el Valle de Osumacmta Rio Hondo y El Magueyal.
Este valle se localiza fuera dé la Depresion Central, en el li-
mite de los Altos de Chiapas con las Montafias'del Norte.

Rio Hondo se localiza en la confluencia del rio Hondo
con el Grijalva, en las coordenadas 16° 55” de latitud nor-
te y 93° 05’ de longltud oeste, a una altura de 220 msnm, y
pertenece ‘al municipio de Osumacmta

El sitio se ubica en‘la’ margen derécha de ambos rios, en-
tre una loma y el rio, sobre una amplia terraza aluvial. En la
parte central esti la zona civicorreligiosa con las estructuras
mas importantes del sitio, como sonelj juego de pelota, la pla-
za principal, y las estructuras de mayor tamano Alrédedor de
esta plaza hay 4reas habltacmnales compuestas de terrazas y
cimientos.

Espinosa (1979, 1980), quien excavd el sitio, déspués del
analisis ceramico concluye que su ocupacién predominante
fue durante el Cladsico Tardio, aunque tiene ocupaciones ante-
riores. Entre las estructuras excavadas hay dos cimientos de
posibles casas.

Cimiento 1 se localiza al’sur de la plaza central, como. a
25 m aproximadamente del juego de pelota (Manzanilla
1980). Durante la excavacion se registraron dos etapas cons-
tructivas, de las cuales solo se definié bien la mas tardia (Cla-
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sico Tardio), que se describe aqui. Esta construccién es un
cimiento de planta rectangular de 5 por 12 m, hecho de gran-
des cantos rodados de caliza. El acceso de la estructura se re-
gistr6 hacia el sur mirando al rio, y no a la plaza. No se tienen
datos sobre la funcion de-la estructura, pero por su tamafio
y localizacion dentro del sitio nos hace pensar que se trata de
la casa de alghin personaje con cierta posicién dentro de la
comunidad {fig. 9a).

El Cimiento 2 se localiza al noroeste del sitio, a 500 m de
la plaza central, sobre una ladera de poca inclinacién. Los ci-
mientos estan construidos a manera de terraza, siendo mas al-
to el que da al rio, con el fin de nivelar el terreno. Se trata de
un rectangulo de 4.7 por 6.5 m, orientado en el mismo senti-
do que el rio y el cerro; en su interior, en la mitad sur, se en-
contraron algunas alineaciones de piedras, formando un em-
pedrado que tal vez fue la base del fogdn o altar familiar. Por
su tamafio y localizacion se puede tratar de una unidad do-
méstica, aunque no se registraron materiales que indiquen
alguna funcidn especial (fig. 9b).

El Magueyal

El sitio se localiza en la margen derecha del Rio Hondo,
sobre una angosta terraza aluvial, frente al viejo poblado de
Osumacinta en las coordenadas 16°57' de latitud norte y
93° 05’ de longitud oeste, con una altura de 230 msnm,
y pertenece al municipio de Osumacinta. !

El centro fceremonial consta de. una plaza rodeada de
estructuras de mayor tamafio, un conjunto de edificios sobre
una terraza y el juego de pelota Alrededor de este'conjunto
ceremonial se registraron varias terrazas con cimientos de
cuartos. Beutelspacher (1982), quien excavo el sitio, indica
que el mismo estuvo ocupado por corto tiempo ‘durante el
Postclasico Tardio.

Estructura no. 13. Es el inico cimiento de casa que se ex-
cav0; se localiza a 50 m al norte de la plaza sobre 1a ladera. Se
trata de un cimiento de planta rectangular hecho con cantos
rodados de 14.6 m de largo por 7 m de ancho. En su interior
se registrd un piso de estuco, y un altar en la parte central,
pegado al muro posterior hecho con piedras y estuco, asocia-



CHIAPAS 445

do a un circulo de piedras con una ofrenda.de vasijas y un sa-
humerio. En la esquina sureste se encontré cenizas y carbdn,
a manera de hogar. Al frente (oeste) se localizé el muro de
contencion de la terraza con una altura de 60 cm.

Por su tamaiio, los materiales encontrados en su interior y
sus caracteristicas arquitect6nicas, se puede pensar que la
funcion de estos cimientos se relaciona con.ritos religiosos,
por lo que es dificil pensar en su cardcter habitacional.

Comentarios finales

Después de este breve reconocimiento de las unidades do-
mésticas excavadas en Chiapas, es dificil llegar a conclusiones,
ya que la muestra de casas es chica y en muchos de los casos
fueron exploradas con otros objetivos. Aqui sdlo podemos
sefialar las carencias de investigaciones enfocadas a este’ fin.
En futuros estudios se debe pensar en la excavacion exten-
siva de estas unidades para definir sus limites, tamafio de
las habitaciones, funcién, 4reas-.de actividad, poblacion y
relaciones con el resto de la comunidad.

También es importante hacer estudios de unidades do-
mésticas modernas para poder interpretar, por medio de la
analogia etnogréfica, la funcidén de las casas prehispanicas.
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Generalidades )
I{égia 1980 tuvimos noticias de algunos sitios arqueoldgicos
en el municipio_de Madera, Chihuahua, en los que el hombre
habia aprovechado cuevas y abrigos. para vivir. Ahf la con-
servacion de los materiales era 6ptima, y ahora pueden obser-
varse estiucturas de adobe con material cerdmico asociado. -
El conjunto de sitios recibe hoy el nombre de las Cuarenta
Casas; con esta denominacion los habitantes de la region
llamaban a lo que hasta aquel afio era un nimero indetermi-
nado de cuevas con vestigios de ocupaciéon humana.

En un sitio relativamente cercano se encuentran la Cueva
de la Golondrina (Lister 1958), en cuyas capas inferiores se
pudieron detectar vestigios aceramicos,. mientras' que en
superficie hay evidencias de construcciones, cuya arquitec-
tura y material mueble asociado nos permite suponer que se
trataba del mismo grupo que_ hab1a habitado en el 4rea de
las Cuarenta Casas.

Desde el comienzo del proyecto de investigacidon estaba
ya evidenciada la afinidad ‘de los sitios del 4rea de las Cua-
renta Casas con la cultura de Paquimé, la cual tuvo su asen-
tamiento mas impoftante en las inmediaciones de Casas
Grandes, en el oeste del estado de Chihuahua. Sin embargo,

" esta aparente afinidad fue una de las consideraciones que se
sometieron a prueba; por otra parte, se considerd aceptado
que las culturas preceramicas que se conocen con el nombre
de “Culturas del Desierto’’ dieron origen a las que ocuparon
la subarea Mogollon del noroeste de México y del suroeste de
Estados Unidos, subarea en la que se” encuentra la rez,lon

de Paquimé.
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Los limites de 4rea problema fueron determinados con
base en-las caracteristicas naturales de ésta, y la prospeccion
permiti6 localizar 20¢cuevas con restos de construcciones de
adobe en su interior, as{ como un sitio abierto en el que una
revision muy cuidadosa permitié encontrar material litico sin
asociacion con cerdmica, hecho que se presentdé en cada una
de las capas superiores que se detectaron en las excavaciones
en que participamos.

El area de las Cuarenta Casas se encuentra en las cerca-
nias del pueblo conocido como Estacion Babicora o Las
Varas (fig.1), dentro del municipio de Madera. Se encuentra
casi en los limites de la Sierra Madre Occidental y dentro de
ella destaca muy particularmente la Cueva de las’ Ventanas,
por sus dimensiones que son evidentemente mayores a las de
otras, y porque alberga el mayor numero de construcc1ones
prehispanicas. * Sus coordenadas geograﬁcas son 29° 33' 06"
latitud norte y 108°710' 14" longitud Oeste. Su altitud

_aproximada es de 2080 msnm y se localiza a 90.45m sobre ¢l
nivel del arroyo (fig. 2). Las estructuras que alberga la cueva
estaban muy deterloradas por efectos del saqueo y del vanda-
lismo reciente, y no hd sido smo hasta después de nuestras in-
tervenciones que sé les ha proporcionado v1g11anc1a

Las 1nvest1gac10nes realizadas permitieron concluir que el
sitio habia sido ocupado primero por un grupo que no dejod
vestigios de cerdmica, y que habia sido reocupado por otro
grupo de aorlcultores que ha01a 1127 dC., hizo la construc-
ciéon de los ed1f1c1os de adobe v131bles hoy en dia, lo cual lo
sitha en la fase Buena Fe, que corresponde aun lapso entre
1060 y 1205 dC., seghn la cronologia propuesta por. Di Peso
(1974). © e i

Las fuentes etnohlstOrlcas 001n01den .en_sefialar que un
grupo de habla yutoazteca el jova (Lastra 1973), como ocu-
pante. de la reglon y por sus hibitos y forma de construir; sus
albergues debl() de reahzar las construcmones que ahora es-
tudiamos (Nentulg 1977) o

Las'construcciortes” : " 1 ’
Las construcmones de las cuevas son basicamente 1gua1es
entre si, aunque adecudndose al relieve de los 1nter10res Es

=



A CD. JUAREZ ._

NUEVO CASAS GRANDES

*
PAQUIME

[ ]
LA CUEVA D:
LA OLLA
L]

LA MESA DEL
.., MURACAN
A

LAS
LAS \e-q_VARAS N
CUARENTA SOMEZ FARIAS
CASAS
MADERA SOTO MAYNEZ
] 20 ’
Km A

A CHIHUAHUA

Figura 1. Localizacion del drea en estudio.



Figura 2. La Cueva de las Ventanas.

St

Wt

PoF.

-

.



SITIOS ARQUEOLOGICOS DE MADERA, CHIHUAHUA 451

asi que pueden localizarse muros de adobe con los que a ve-
ces se conformaron dos y hasta tres niveles, graneros redon-
deados, banquetas, puertas con forma de “T”, de pequeifias
dimensiones, e incluso se pudieron reconocer los restos de
una pequefla torre de vigilancia en la cueva de mayores di-
mensiones. .

Las investigaciones también. permitieron concluir que
cuando menos las Cuarenta Casas eran parte de un conjunto
de sitios arqueolégicos que se alinean irregularmente entre la
Sierra Madre Occidental y Paquimé. También se concluyd
que eran puntos de refugio para los comerciantes de esta ciu-
dad, que viajaban hacia las costas del Pacifico o hacia el 4drea
de Sinaloa de Leyva, en los limites de Mesoamérica (Guevara,
inédito).

El sitio que mejor se investigd fue la Cueva de las Venta-
nas, y en ella se pudieron reconocer dos niveles (fig. 3), una
planta baja con 16 recintos, y tres en la planta alta, aunque
por fotografias antiguas (Lumholtz 1972) se sabe que el ni-
mero era mayor. Por las huellas visibles en la pared rocosa fue
posible ademds determinar la presencia de un pequefio recin-
to correspondiente a un tercer nivel de construcciéon.

Por las huellas en los muros, ha sido posible determinar
que la técnica de construccion fue la del colado, para lo cual
se instalaba una estructura que se llenaba de lodo. También
por sefiales semejantes se pudo deducir el uso del colado en
Paquimé (Di Peso 1974), y de que, ademds, los obreros ejer-
cian presibn para conseguir una mayor densidad en los resul-
tados, ya que no solo ésta es la forma tradicional; ademads se
obtuvo un hallazgo en la plaza 2-6 de Paquimé, con la huella
del pie de uno de los trabajadores.

Esta técnica se empled en la mayor parte del sitio arqueo-
logico, aunque también se pudo determinar que” algunos
muros habian sido construidos clavando postes delgados, con-
tiguos y recubiertos de lodo, técnica que se empled bésica-
mente para hacer modificaciones y divisiones a los recintos
originales, como se hizo por ejemplo en la divisidon que se da
entre los recintos 3 y 4 (fig. 4).

Las puertas guardan la forma de una “T” con la tilde muy
gruesa y miden aproximadamente un metro de altura. Esto
no sblo facilitaba el aislamiento de los recintos, lo que era in-
dispensable en un area con inviernos muy frios, sino que ade-
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mas daba una solidez mayor a los muros. La techumbre se hi-
zo de vigas perpendiculares al fondo de la cueva, excepto en
el drea del recinto 3 y probablemente en el recinto 4, hecho
que permitié apoyar los polines en las paredes laterales. Por
ello, también en los muros paralelos a los troncos de la te-
chumbre pudo contarse con puertas de tamafio normal, ya
que el peso que soportaba era mucho menor.

Los techos y los pisos se recubrian con una capa de barro,
de manera que se podia encender fuego en la parte alta sin
riesgo de incendio, propiedad que fue aprovechada incluso
por los excursionistas modernos que ocasionalmente visitaban
la cueva.

En el curso de los trabajos también se concluy6 que el si-
tio-habia sido abandonado posiblemente poco después de la
caida de Paquimé, alrededor de 1340 dC, y que habia tenido
ligeras reocupaciones de grupos de cultura semejante a la del
grupo que hizo las construcciones. Los grupos apaches asola-
ron la region del norte de México, incluso hasta principios del
siglo pasado y fue posible entrevistar a algunos informantes
(Guevara, inédito), ya muy ancianos, que sefialaron ademads
que lo majestuoso del sitio enclavado en lo alto de los acanti-
lados del Garabato imponia respeto a tales indigenas que -evi-
taban acercarse e incluso pernoctar en sus inmediaciones.

. El recinto no. 2 de la Cueva de las Ventanas es de planta
cuadrada, con piso de barro muy bien logrado que dificulto
ampliamente los trabajos de excavacion por su extrema dure-
za. Este piso fue el ultimo de una serie de cuatro superposi-
ciones que estaban cubiertas por una gruesa capa de sedimen-
tos edlicos en el momento de nuestra visita.

'En el recinto no. 2 se presenta un pequeiio canal que nace
en el dngulo suroeste y que termina en un agujero situado en
el dngulo sureste, que se comunica con una perforacion en el
muro de adobe, situado a una profundidad un poco mayor
que la del piso, y que, al parecer, era un desagiie. El andlisis
posterior de tierra mostrd6 que habia una concentracion de
fosfatos que result6 significativamente superior a la concen-
tracioén de tales aniones en las riolitas, como las de la roca ma-
dre del sitio (Cruz 1983; Gonzalez 1972). Aunque los fosfa-
tos pudieron haber sido el resultado de las reocupaciones, la
posicion del canal y del supuesto agujero de desagiie permiten
suponer que eran utilizados como urinario, y que en €l mo-
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mento de nuestras excavaciones estaban cegados por los sedi-
mentos eblicos y hojas secas. Los desechos debieron derra-
marse hacia el lado del talud y hacia una grieta sin indicios
de ocupacion; por el lado de afuera del recinto, la concentra—
cion de fosfatos fue ignalmente anormal.

Lumbholtz pas6é por la region a finales del siglo pasado y
obtuvo fotografias de las estructuras (Lumholtz 1972) de la
Cueva de las Ventanas. Lister explor6 también la regién y
practicd algunas excavaciones de sondeo en distintos sitios,
entre ellos la Cueva de la Ventana (Lister 1958), y en la pu-
blicacién respectiva presenta fotografias del sitio arqueol6gi-
co que, al igual que las de Lumholtz, permitieron saber que
en la parte alta del recinto 2 hubo un recinto que tenia gran
cantidad de ventanas. Lister encontrd que incluso algunas de
ellas conservaban piearas careadas que servian para taparlas.
Hemos supuesto que esta parte de la construccién, que es la
que le dio nombre a la cueva, era utilizada como torres de vi-
gilancia (fig. 5), de la misma forma que se acostumbra hacer
en sitios arqueologicos en acantilados del suroeste de Estados
Unidos, donde se construyeron torres prismaticas con la mis-
ma funcién (como ocurre por ejemplo en el drea de Mesa Ver-
de, en Colorado).

En.la actualidad, lo que debi6 ser la pequefia torre de vi-
gilancia se limita al recinto de abajo, aunque puede notarse
que el area desde donde se vigilaba estaba dividida en dos par-
tes con un muro y una pequefia estufa inmueble de escasa
altura, hecha con barro modelado, semejante a las de otros
recintos.

El recinto no. 3 actualmente es de una sola planta, rectan-
gular y muy alargada, cuya techumbre presenta un deterioro
muy avanzado (fig. 6). Hacia el lado sur del conjunto se loca-
liza una pequefia banca labrada en la pared rocosa, asi como
dos escalones de barro y fragmentos de roca en el lado oeste
que servian para entrar a los dos recintos del fondo.

En el recinto 3 no se localizaron estufas de barro mode-
ladas sobre el piso, aunque si los vestigios de fogatas encendi-
das en momentos de reocupacion de la cueva. Después que se
limpid* una *espesa capa de sedimentos eblicos se pudo apre-
ciar un piso de barro muy deteriorado por el saqueo, en cuya
ultima renovacibn dfortunadamente los constructores no ha-
bian sido tan pulcros como en los otros casos, y entre el ba-
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Figura 5. Aspecto que debié rener la rorre de vigilancia de
la Cueva de las Ventanas.

Figura 6. Recintos del extremo sureste de la Cueva de las
Ventanas. Se ha sefialado el niimero tres.
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rro asomaban algunos materiales de desecho como bagazos de
maguey, varitas prismaticas para encender el fuego y otros
restos vegetales no identificables.

Por carecer de estufas inmuebles, y por la presencia de la
banqueta en uno de sus extremos, consideramos que el recin-
to-3 no solamente pudo servir para realizar tareas de la vida
cotidiana, sino para efectuar algin ceremonial, de la misma
manera como se hacia en las kivas del suroeste de Estados
Unidos que, si bien eran redondas, también las hubo rectan-
gulares y con banqueta.

El recinto 4 debid tener forma semejante, y quiza las mis-
mas funciones, que el recinto 3, pero desgraciadamente ya es-
taba muy destruido desde la época en que Lumholtz visitd el
area, ya que menciona su avanzado deterioro. Las fotografias
de Lister muestran que un muro con puerta en forma de “T”
separaba ambos recintos.

El recinto 5 se construy6 sobre una parte de la roca ma-
dre que sobresale entre los sedimentos de la cueva (fig. 7). Su
forma es irregular, carece de techo y en su interior alberga
una gran cantidad de restos de adobe, asi como grandes canti-
dades de paja. Lumholtz describe la presencia de una estruc-
tura, en el interior de una cueva relativamente- cercana,
llamada Cueva de la Olla (fig. 8), que habia sido levantada
con barro.y hierba enrollada. En las fotografias de Lister,
aunque un tanto defectuosamente, es posible observar una
construcciobn redonda muy deteriorada en el interior del
recinto 5, por lo que suponemos que la paja en su centro
corresponde a la hierba enrollada mencionada por Lumholtz,
y que también en la Cueva de las Ventanas existié una estruc-
tura en forma de seta.

Se encontraron olotes en todas las estructuras, pero en
nmero claramente mayor frente al recinto 5; por tal razén y
por los restos ya descritos, suponemos que la.cueva disponia
de cuando menos un granero semejante a los llamados cuex-
comates, todavia en uso actualmente en el drea del estado de
Morelos, y con los que guarda similitud la estructura que da
nombre a la Cueva de la Olla. El granero de la Cueva de las
Ventanas se dispuso en el interior de un recinto y directamen-
te sobre la roca madre, para dificultar asf la entrada de roedo-
res que pudieran predar sobre el producto almacenado.

La exploracién de los recintos del fondo permiti6 locali-



Figura 7. Forografia que muestra los recintos 5 —al centro—
y 14 al fondo,

7

Figura 8. Un aspecto de la Cueva de la Olla, en el que destaca
el granero setiforme que se menciona en el texto.
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zar material mueble, tal como cerdmica burda.que mostraba
incluso hollin adherido, algunos raspadores, raederas, una cu-
chara improvisada con un pequefio guaje cortado y cordele-
ria. Suponemos que fueron utilizadas como habitaciones,
aunque son muy oscuras para nuestro gusto. Este hecho de-
bi6 combatirse con la luz de los fogones. Cabe sefialar que to-
das las paredes,, incluso las de los recintos del frente, estan in-
tensamente ahumadas al igual que la pared rocosa.

Todos los recintos del fondo de la cueva:cuentan con ni-
chos en los que debieron guardarse efectos personales de los
moradores. El recinto 11 cuenta ademas con algunas pinturas
sobre los muros este y sur; se trata de tres figuras muy estili-
zadas que recuerdan vagamente la forma de un ave, disefio
atn utilizado en el suroeste de los Estados Unidos.. Por encon-
trarse pintadas sobre la capa de hollin, suponemos que corres-
ponden a un periodo de reocupacion que debi6 de ser indige-
na, por el tipo de pincel improvisado y porque se utilizaron
arcillas de la localidad, mezcladas de tal modo que dieran el
color gris observable ahora y.que corresponde al 10YR 7/2
de la tabla Munsell.

En el recinto 12 fue localizado el ent1erro de un hombre
joven que tenia muy buen estado de conservacion, al igual
que parte de la indumentaria y sus ofrendas (Guevara 1982).

La parte alta.debi6 de tener también habitaciones, aun-
~ que el material mueble fue mucho mas escaso. En el recinto
3.1, que afortunadamente atin conserva su techumbre, se lo-
calizaron restos de una vasija burda con ceniza adherida, as{
como el nicho mas grande del sitio, en*el que se encontraron
semillas de distintas especies, cubiertas por una capa de sedi-
mentos.

Conclusiones

Consideramos que la conservacion de las construcciones
de adobe y.barro fue 6ptima, no sdélo por las condiciones par-
ticulares de la cueva, sino porque ademas hubo factores de ti-
po cultural como el respeto que los grupos némadas tardios
sintieron por el sitio, 1o que trajo consigo que las estructuras
no sufrieran deterioro ni fueran utilizadas sino por el grupo
constructor y sus propias reocupaciones. Hacia la época de
la Conquista habitaron en Chihuahua una gran cantidad
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de grupos indigénas, y Contreras (1982) supone que hubo
més de-90. La descripcidon de la mayoria de estos grupos ha
provocado que la poblacion actual se sienta atin méas alejada
de sus propias raices,' lo que se traduce en desinterés y en
vandalismo; por ello, por nuestro interés académico y por €l
fuerte saqueo a que son sometidos los sitios arqueologicos,
consideramos que deberdn continuarsé los trabajos en el
norte de México, para colaborar asi en conseguir una mayor
cohesidn social que por ahora tanta falta hace.

t
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COMENTARIOS FINALES
Linda MANZANILLA

Hemos presentado en este libro una sintesis, en’ mucho, pu-
ramente descnptlva, de datos que se refieren a algunos tipos
de 4reas de actividad y a ciertas practicas residenciales en Me-
soamérica.

*En relacion al area de actividad, e$ necesario hacer una
clara separacién entre actividades domésticas de autoconsu-
mo‘—que en la mayoria de los casos presuponen la dedicacion
de tiempo parcial— y actividades especializadas, representadas
por los talleres, que satisfacen demandas de la comunidad o
de ciertos sectores sociales. Dichas actividades tienden a con-
vertirse en tareas de tiempo completo, cuando existen institu-
ciones —el templo, el palacio o el mercado— que-permiten la
manutencion de los especialistas. t

A lo largo de este libro hemos revisado algunas activida-
des artesdnales que podemos hallar representadas frecuente-
mente en una region, debido a que los yacimieritos de materia
prima se encuentran ampliamente distribuidos y, ademas, las
necesidades que satisfacen son de tipo cotidiano. Otras activi-
dades —como la manufactura de implementos:de obsidia-
na— son mas conspicuas, 1o cual permite utilizar los produc-
tos como elementos-traza de movimiento de bienes a nivel
macroregional. Aun’ otras tareas, dirigidas a- la fabricacion
de blenes suntuarios, de lujo o de ‘prestigio (de turquesa, ja-
delta, 'oro, etcétera) se encuentran tan escasamente represen-
tadas en Mesoamérica que, en ocasiones, desconocemos la
ubicacion de 105 [talleres que permitieron la manufactura de
los objetos en ‘cuestion. "

El interés que hemos marifestado por esclarecer qué ac-
tividades estaban ligadas a las unidades domesticas tiene co-
mo trasfondo no sélo comprender el grado de especializa-
cibn del trabajo artesanal de una comunidad, sino el grado

H
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de 'acceso que los diversos estratos sociales tienen con res-
pecto a los diferentes productos y bienes. Como hemos se-
fialado anteriormente, de la comparacion entre contextos de
produccion y los de uso-consumo obtendremos datos sobre
las esferas de circulacidn y distribucion de los productos, ade-
mds de iniciar una investigacion sobre los diversos tipos de in-
tercambio que tuvieron lugar.

Por otra parte, un anélisis de las formas de almacenamien-
to nos puede proporcionar informacion sobre el control fami-
liar del producto versus formas de centralizacion del exce-
dente por parte de, instituciones sociales que ejercen el
control de la produccion y distribucidén de bienes, ya sea a
través de la redistribucion, ya del tributo.

Pasando al tema de la unidad habitacional, hemos visto
que ésta puede ser reflejo de la unidad doméstica como uni-
dad bésica de residencia, produccion y consumo. Pero tam-
bién contamos con unidades mds complejas, como el “grupo
corporativo”, que se manifiestan en conjuntos de varios
cuartos. En’ perlodos anteriores al Clésico, contamos, por un
lado, con residencias aisladas de familias nucleares o grupos
de casas alrededor de patios, que podrian hacer referencia a
familias-extensas. Desde el horizonte Clisico comenzamos
a tener ejemplos de ‘‘conjuntos residenciales” y ‘‘palacios” de
varios cuartos. Las implicaciones de este nuevo tipo de resi-
dencia no solo inciden sobre la coparticipacion en el trabajo o
en el oficio, sino sobre las diferencias sociales que son paten-'
tes en el seno de la sociedad urbana. Sin embargo, se ha
hecho muy poco para esclarecer la funcion de los diversos
cuartos y ambientes de dichos conjuntos. Generalmente se
ha prestado atencion solamente a la arquitectura o a las ricas
ofrendas y entierros que, en ocasiones, aparecen asociados. )

Por otro lado, ests el problema del palacio como insti-
tucion de control social. Segn Flannery (Flannery y Marcus
1983), 1a aparicion del palacio es, en el registro arqueologico,
el marcador de la formacion del Estado. Esta construc-
cion, sede del gobernante del sitio y de su familia, ademas
de sitio de recepcion y de gestion de los asuntos del Estado,
ha sido detectada en pocos sitios. En algunos casos como

+# Teotihuacan, no parece existir una estructura de tal tipo que,

por su tamaifio, complejidad y rlqueza, destaque de las de-
mds. Sin embargo, hay quiénes quisieran ver el centro poli-
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tico de la urbe en la Ciudadela (Cowgill 1983), sin tomar en
cuenta que la informacién procedente de las unidades resi-
denciales que alli se encuentran pertenece a las Gltimas fases
de la ciudad y no es de ninguna manera cualitativamente dis-
tinta a la de otras unidades a lo largo de la Calle de los Muer-
tos. Por lo tanto, la consideraciéon de Flannery no rige para
aquellos casos en que la teocracia tuvo en sus manos el con-
trol econémico y religioso de la comunidad, y en los que la
instancia politica estd difusamente representada. Existen ca-
sos paralelos en el Viejo Mundo, como por ejemplo el de los
sitios protosumerios de la llanura.sur de Mesopotamia, duran-
te los periodos Uruk y Jemdet Nasr, en los que el templo fue
la institucion-eje de la comunidad.

El problema de las unidades habitacionales puede tam-
bién analizarse desde el punto de vista de los mecanismos
de integracion presentes en la comunidad. Por ejemplo, la
existencia de albarradas que delimitan el territorio de una
unidad doméstica es un rasgo tipico del drea maya, aunque
en algunos sitios del centro de México, como Cantona, pare-
ce regir la misma idea. En estos casos es necesario pensar en
mecanismos madas amplios de integracidon, a nivel de la vida
urbana, cuyos indicadores podrian yacer en los caminos‘y
calzadas que vinculan los diversos sectores del sitio. En el
otro extremo estdn los mecanismos aldeanos de integracion,
basados en la coparticipacion en las labores domésticas y
productivas, y que pueden estar evidenciados arqueolégica-
mente en los grupos alrededor de patios o plazuelas.

Para futuros trabajos dejaremos los niveles mas amplios
de anilisis (el barrio, la comunidad y su entorno, la region),
teniendo en mente la idea de que la comprension de la dina-
mica de las sociedades del pasado, con datos puramente ar-
queolbgicos, es una labor ardua y lenta.
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APENDICE 1. LA CONSERV ACION Y PROTECCION
DE “UNIDADES HABITACIONALES” coMO
MONUMENTOS ARQUEOLOGICOS

Mari Carmen SERRA y
"Lorenzo OCHOA
ITIA, CEM - UNAM

En los ultimos afios, el trabajo arqueoldgico, como tradicio-
nalmente se concebia en México, ha dado un giro cualitativo
al dedicar mayor atencion a una serie de- aspectos que, inmise-
ricordemente, se habian relegado a un segundo, si no es que a
un tercer plano de importancia. En efecto, hoy en dia la
excavacion extensiva de unidades habitacionales, edificios, ta-
lleres, patios, etcétera, en sitios de areas diversas, no es algo
extrafio, de tal suerte que la informacion obtenida ha permiti-
do que tratemos de entender no solamente la distribucién y
uso de los espacios, sino los modos de vida de los grupos.

En razén de ello, y dado que la exploracion arqueoldgica
implica destruccién, es que nos interesa considerar el valor
que tiene para nuestro patrimonio cultural la proteccién de
esos elementos. En verdad, las técnicas de excavacion de uni-
dades habitacionales se ha discutido en innumerables trabajos
de diversos autores, como si fueran recetarios de cocina; por
el contrario, como partes integrantes de un asentamiento y
del paisaje, 0 s1mplemente como monumentos arqueologicos

han sido olvidados.
De esta suerte, la exploracion de un sitio en donde, ade-

mds del centro ceremonial con sus grandes edificios, patios y
plazas, se intentard preservar ejemplos de casas que ocuparon
las gentes del pueblo, fueran artesanos, campesinos o que hu-
bieran desempefiado cualquier act1v1dad permitiria que el vi-
sitante se interesara por comprender las formas de vida pre-
hispénica. Nos referimos a la vida cotidiana que le pondria en
la posibilidad de captar con cierta claridad los procesos de de-
sarrollo cultural y las diferencias y similitudes sociopoliticas
dentro de un grupo.
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Pero 1a arqueologia ha pasado por una serie de etapas en
las que sus finalidades y metas han variado-de acuerdo con
objetivos’ blen determinados. Asf, en México, como en mu-
chos otros paises, aun cuando las d1ferenc1as corrientes han
influido en el quehacer arqueolégico, éste siempre ha tenido
una dependencia directa del Estado. De una u otra forma, los
sitios monumentales han servido a sus intereses como un me-
dio para obtener fondos para la investigacién arqueoldgica,
pero casi siempre de los aspectos superestructurales, descon-
tando a priori 10 que podria ser més interesante para un ex-
pectador.

De esta manera, en los estudios de patron de asentamien-
to se localiza la presencia de ocupaciones, y se consideran
como tales’ todos aquellos lugares en donde se encuentren
huellas materiales de actividad humana. La gama de estos si-
tios arqueolégicos es tan amplia que puéde ir desde una sim-
ple y aislada casa, una villa, aldea o pueblo, hasta un centro
ceremonial o una gran ciudad: Y todos ellos deben tenerse
como ‘“‘monumentos arqueolOgicos’ con base, fundamental-
mente, en la grandiosidad y el tamafio, de-manera tal, que
siempre se quieren preservar y conservar edificios monumen-
tales en sitios de enormes dimensiones, creando una imagen
errdnea entre el pablico que los visita.

Pero en Mesoamérica no todos eran centros de grandes
dimensiones; éstos eran tan sélo una parte del sistema so-
cial, politico y econdmico. Planteado asi, esquematicamente,
no es necesario" explicar que para entenderlo en su totalidad,
es menester conocer la otra cara de la moneda; es decir, el
area habitacional ‘que rodeaba esos centros, las aldeas y los
ntcleos de produccién, base de sustentacion de una élite que
detentaba el poder.’ En efecto, dentro del sistema socioeco-
némico en que estuvieron inmersos, los centros representa-
ban tan sblo una parte del grupo; por tanto, tales sistemas no
pueden entenderse si s¢ estudian fragmentariamente y no co-
mo un todo. De la misma manera, un visitante que s6lo tiene
ante sus ojos las grandes estructuras obtendra una idea parcial
de la cultura y la sociedad.

Asf pues, como se apuntd, para el phblico los criterios pa-
ra definir 1o que es un “‘monumento arqueol6gico” tienen co-
mo base principal la arquitectura, escultura o pintura de los
centros mayores, tomando en cuenta su tamaﬁKo y calidad de.
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manera subjetiva. En razon de ello, el concepto de unidad ha-
bitacional es poco significativo dentro de esta definicidn; em-
pero, si se aplica el criterio de que un monumento arqueolo-
gico ‘es todo asentamiento en donde hubo actividad humana
pasada, entonces una modesta casa habitacién serd un signi-
ficativo monumento arqueologico que debe conservarse.

Ahora bien, con el proposito de hacer mas objetivo el
planteamiento, en este caso y en los estudios arqueolégicos,
es insoslayable definir qué entendemos por ‘‘unidad habita-
cional”; esto es, la casa propiamente dicha; aquél espacio
creado por el hombre para llevar a cabo sus mas elementales
actividades de subsistencia como comer, dormir, proteger-
se contra elementos naturales o de animales; pero que tam-
bién servia para reunir a un grupo dé ‘personas afines que
compartian la vida diaria, tanto al exterior en estrecha rela-
¢ion con el medio circundante, como en el interior, en cuyo
caso la distribucion de los artefactos reflejan la utilizacion del
espacio. Ello significa que cualquier tipo de actividad humana
requiere de un 4rea determinada para poderla desarrollar.

Al arquedlogo le interesa estudiar esos espacios e interpre-
tar la distribucion de los artefactos, para tratar de identificar
el tipo de actividades que se llevaron a cabo en esos lugares.
Sin embargo, en nuestro pais, los objetos que se presentan en
los museos se muestran en razon de un subjetivo gusto estéti-
co del museodgrafo, bastante alejado de lo que significé en su
contexto cultural, formando la idea de que los museos ar-
queoldgicos no’'son otra cosa que meros escaparates de mues-
tras de arte prehispdnico, sin ninguna finalidad didactica. Es-
to es tan real, que para acercar e interesar al publico en esa
otra cara de la moneda, es menester proteger y convervar di-
chos monumentos. .

En cuanto a como y qué debe protegerse en una ““‘unidad
habitacional”, queda implicito en la necesidad de conocer
las formas de vida de un grupo.- Por lo tanto, no hay que
considerar solamente €l sistema de construccion, forma y
funcidén de dichas estructuras, sino la distribucion de los ma-
teriales arqueoldgicos, tanto en el espacio interior como en
el exterior.

En este sentido, si en una excavacion se dejan in situ to-
dos los materiales encontrados sobre los pisos, entonces el
problema siguiente recae en la solucién de como conservarlos.
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No es una novedad, por tanto, decir que existe una serie de
inconvenientes de caricter prictico -en cuanto a la restaura-
.cibn y conservacién de éstos; problemas relacmnados con
el tipo de materiales encontrados, en muchos casos dificiles
de mantener y perpetuar, como son los pisos, hogares con
restos de carbbn y cenizas, vestigios de postes de madera
fibras, entierros, pozos de almacenamlento etcétera. .

A pesar de ello, creemos que en nuestro pais ya existe
una infraestructura capaz de salvar esos problemas, sin olvi-
dar los obstéculos que.representan la burocracia estatal y los
intereses institucionales, como serian los .costos que impli-
can la vigilancia y mantenumento de, esos restos facilmente
deleznables. Pero cabe preguntarse ;es ético continuar
dando al pueblo una-vision parcial de lo que fueron las cultu-
ras pasadas? ;Es vilido presentar,solamente los restos de
lo que constituyd la superestructura? o, por el contrario,
debemos hacer entender a quienes dirigen la arqueologia en
México que es impostergable mostrar las culturas como- un
todo social, del cual no puede excluirse el estudio y conser-
vacion de las unidades habitacionales, -junto con el medio
geografico que las rodea, ya que son inseparables.. Asi pues,
es nuestra obligacion abogar para que se,conserve también,
al lado de los grandes conjuntos, esa menospreciada parte
del resto arqueologico que, a menudo en abstracto, es consi-
derada por la “‘élite intelectual” en sus interpretaciones, pero
que casi nunca es mostrada al pablico como parte indivisible
de la arquitectura monumental, mis que por otra causa, por
no ser de interés de los organismos estatales.

Esto.es muy cierto, porque si bien ya no necesitamos
de lo grandioso para reafirmar un mal entendido nacionalis-
mo, no exento de un claro corte popuhsta sustentado en
las raices de nuestro ‘‘glorioso pasado”, como sucedid hace
unas décadas, ahora, en cambio, y desde hace muchos afios,
la monumentalidad- de las ruinas prehispdnicas sirve como
fuente de captaciéon de divisas a través del turismo, y no
precisamente el nacional, confundiendo asi,uno de los fines
de la arqueologla estar al servicio del pueblo como debe-
ria estar toda ciencia.
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